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Fremmedsprog i det sprogsociologiske billede i Danmark
- nogle pointer fra turistsektoren - ‘ '

Niels Haastrup

A,1 Problemstillingen.

Det er Gelkendt, at engelsk er udbredt som verdenssprog - det do-
minerende 1 vor del af verden.

Det er ogsd velkendt, at forskellige samfundslag i et sprogsamfund
har forskellig sprogbfug, og i forhold til standardsproget forskelle
i holdning og fzrdighed. s

Men den moderne forskning i og debat om klassesprog i Danmark har
i vidt omfang set bort fra befolkningens kompetence i og holdning
til engelsk. Det galder ogsd forholdet til andre fremmedsprog.

I England og USA er fardighed i fremmedsprog ikke nétop'en préstige~
marker, men et praktisk anliggende. Standardsproget er jo et verdens-
sprog. Men det var herfra, debatten om klassesprog bredte sig. Klasse-
sprogsdebatten far ved éin medbragte blindhed for fremmedsprogene et
skavt forhold til de gzngse sproghistoriske fremstillinger i de smé
nationalstater. Hos Skautrup f.eks. er forholde£ mellem dansk og
fremmédsprog en central problemstilling - ogsd i det sprogsocio-
logiske perspektiv. Det drejer sig ikke blot om dansk Sprog, men
om danskernes sprog n,

Kommer man fra sprbghistorien, er det en banalitet at fastsl§,
at fremmedsprogene spiller en afgerende rolle i dagens Danmark.

Kommer man fra forskniné i og debat om klassesprog og kenssprog
‘er det ingen banalitet. S :

Der for dette foredrag.

A,2 Materialet.

Det statistiske materiale, vi har til belysning af sagforholdene,

er tilvejebragt med andre formdl for oje og maler derfor ikke uden
videre det, som det ville vare mest interessant at male. Men det er

professionelt indsamlet.

Det stammer fra to af hinanden uafhangige undersegelser:
AIM-undersegelsen fra 1977, udfert for Danmarks Radios Undervisnings-
afdeling til belysning af behov for undervisning i fremmedsprog.
Ferieundersegelsen 1980, udfert af Danmarks Statistik (A-1981-27).
Jeg bygger p& en rakke ekstrakersler finansieret af Statens humani-

stiske Forskningsrad.
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Begge befolkningsudsnit er pd ca. 2.000 svarpersoner. Begge ser bort

fra personer under 16 ar. Fra Danmarks Statistik rader jeg over ratal

- og har derfor kunnet anvende kz—testen. Fra AIM har jeg kun procenter

2)

" og basistal og har derfor testet pd anden made .

Vi skal nu ferst se pd klassesprogsproblemet, dernast pa kons-—
sprogsproblemet, for endelig til sidst at gere os nogle overvejel-
ser over dels tosprogethedsproblemet dels nationalsprogsproblemet.

B Klassesprogsproblemet
B,1 Standardsprog - dialekter, by - land.

Det er ikke lange siden, vi havde to sa&t skolelove i Danmark,
et for landsbyskolen og et for kebstadsskolen., I landsbyskolen wvar
undervisning 1 fremmedsprog fakultativ. Det var byboerne, der larté
fremmedsprog,'som det var byboerne, der talte det dansk, som 14
tettest pd rigssprogsnormen, standardsproget 3) (Tab.3.5}.
B,2 De ny mellemlag og uddannelseseksplosionen. ,

- I lobet af efterkrigstiden er andelen i befolkningen af funktio-
nearer steget kraftigt, Det viser et kryds af alder og erhverv fra
1977 (Tab. 2.1). Af de 50-64arige var 20% funktionarer, men af de
25-293rige var det 45%. Det er sprog-arbejdere 4), eller som man for
kaldte dem Andens arbejdere, bureaukrater, padagoger m.v. Et kryds
af alder og "modtaget fremmedsprogsundervisning" viser da ogsa, at
andelen med fremmedsprog i skolen er steget fra ca. 1/4 hos de =1d-

ste til nasten alle hos de yngste (Tab.2.2). Saledes milt er eks—
pansionen kraftigere i skolen end p& arbejdsmarkedet. AIMs tal fra
1977 viser da ogs&, at af almindelige funktionarer angav kun 193
at benytte fremmedsprog pa deres arbejde (Tab.3.3), skent 84% af
denne erhvervsgruppe angav, at de havde fremmedsprog i skolen.

B,3 Ffé tysk til engelsk dominans

Denne'ekspansion i de ny mellemlag falder historisk sammen med
skiftet fra tysk til ‘engelsk som ferste fremmedsprog i skolen. Hos
de =ldste (50 ar og derover i 1977) er der stadig spdr af den gamle
tilstand, at tysk var det forste fremmedsprog (Tab.2.2).

I dag beor man kunne engelsk. Det mener i det mindste b&de foraldre
og skolebern. Det er netop dokumenteret i en doktordisputats af Poul
Skov: Vardinormer om Skolen 5). Her rangerer Engelsk i "vigtighed"
langt over Tysk - nasten p& linje med Dansk. I et kontrolmateriale
fra den svenske skole konstaterer Skov, at Engelsk snarest rangerer

‘ over modersmalet i vigtighed som skolefag.
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B,4 Fremmedsprogsundervisningen i Danmark
I Danmark har vi en god og stark tradition for at forankre frem-

medsprogsundervisningen i en indfering i sociokulturelle forhold i
malsprogslandet. Dvs. at der undervises i engelsk som sproget i de

-angelsaksiske lande, is@r England og USA - og ikke i éngelsk som
internationalt sprog 6). Men er denne vagtning relevant, nar det

drejer sig om obligatorisk undervisning for alle?

B,5 Undervisning- arbejde - fritid.

Fremmedsprog bruges mest i fritiden {(Tab. 1.1), For alle erhvervs-
beskaftigede: Brug pd arbejde 28%, i fritiden 39%. Der er zkviva-
‘lens mellem brug pd arbejde og i fritiden hos de hejere funktionazrer
og landmend - hos de forste pd et hejt niveau (66%/64%), hos de sid-
ste pd et lavt (6%/6%), (Tab.3.1-3). Ellers folges den velkendte
dialektik mellem ferdighed og brug. Dog ligger b;ugen ~ selv den
mest udbredte: den i fritiden - langt under den formelle ferdighed
{(skennet ud fra modtaget undervisning i skolen) og egen vurdering af
egen fmrdighed. Er befolkningen overkvalificeret?

Eller har den ikke'mulighed for at udnytte sin fardighed i fritiden?
B,6 Brug af fremmedsprog i fritiden

Vi ser her bort fra massemedierne, hvor engelsk er det domineren—
de blandt fremmedsprogene, og vender os fil turismen, hvor wvi har
mulighed for at lzgge et talmateriale frem. Af tidned ser vi ogsa
bort fra turismen til Danmark, skent den er veldokumenteret 7};‘men
navner dog, hvad enhver om sommeren kan overbevise siq om- iszr i
Jylland ~at hovedparten af de ikke-skandinaviske turister er tyske
og gennemforer den meste kommunikation med danskerne p& tysk. '
B,7 Turismen fra Danmark- Ferie i udlandet eller i Dahmark.

I det materiale, vi har til belysning af ferierejser i udlandet, ind-
gar ikke oplysninger om brug af eller ferdighed 1 fremmedsprog., Vi er
henvist til indirekte slutninger ud fra skoleuddannelsesniveauer.

56% af befolkningen (pa 16 ar og derover, jE. ovf. under A,2) holdt
i 1980 ferie uden for hjemmet (Tab.2.3). Andelen faldt med alder fra
66% hos de yngste til 33% hos de aldste (Tab.2.3), men stiger med

‘urbanitet, skoleuddannelsesniveau og indtzgt 8), |
For valg mellem ferie i Danmark og i udlandeﬁ, blandt-dem'der
holdt ferie uden for hjemmet, synes ekonomien derimod ikkezat spille
den store rolle. Variablen "indtagt" giver kun udslag helt i toppen
af skalaen. Men skoleuddannelsesniveau spiller en stor rolle. Blandt
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dem, der- holdt ferie uden for hjemmet og skulle valge mellem ferie
i udlandet eller i Danmark, steg andelen for valg af udlandet med
skoleuddannelsesniveau fra 44% til 60% (Tab.l.2-3).

B,8 Rejseform 9).

Man kan rejse med familien eller alsne, dvs. i gruppe pa flere
eller i gruppe pa én. Det er de unge {vel ofte ugifte) og de gamle

{vel ofte forhen gifte), der rejser i gruppe pd én (Tab.2.4~5). Men
fprst og fremmest cr det folk med et hejere skoleuddannelsesniveau .
Man kan rejse pa& selskabsrejse eller individuelt. Igen er det sko-
leuddannelsesniveau, der klart skiller vandene. Andelen for selskabs-
rejser af rejser hos folk pd laveste skoleniveau ligger pd 57%, hos
dem pd det hejeste skoleuddannelsesniveau p& kun 35% (Tab. 1.4).
Hvis folk med lavt skoleuddannelsesniveau endelig rejser individuelt,
er det ofte for at bessge familie og venner. Af individuelt arranger
rede rejser, rejst af folk pa& laveste skoleuddannelsesniveau, gik 1
1980 ikke mindre en 35% til familie og venner. Ser vi indenfor denne
kategori bort fra rejser i gruppe pa flere, stiger andelen for fami-
lie og venner til 51% (Téb.l.S). For folk pd dette skoleuddannelses-

niveau spiller ogsd campingrejser en stor rolle (Tab. 3.4}.

Vi kan konstatere, at frekvensen for valg af ferie i udlandet, og
for valg af "svare rejser", dvs. rejser i gruppe pd én oy individuelt
arrangerede rejser, stiger med skoleuddannelsesniveau.

B,9 Rejsemal. '

N&r nu skoleuddannelsesniveau - og dermed antagelig fardighed i
fremmedsprog =er en vasentlig variabel ved beskrivelsen af rejseform,
er den s3 ogsd for rejsemdl? Er det sd skolesprogslandene, de engelsk-,

fransk og tysktalende lande, som folk tager pa ferie 1?

Af skolesprogslandene heorer kun Tyskland/@strig til de storre
rejsemdl. Frankrig og England er sma destinationer, ogsd blandt folk
pa de hejere skoleuddannelsesniveauer. Der er dog en klar stigning
for disse destinationer med skoleuddannelsesniveau (Tab.l,6-7).

Tyskland/@strig er isar populart blandt de @ldre (jf sprogskiftet
ovf. B,3), dvs. pensionister, men ogsd blandt arbejdere. De ny

mellemlag, funktionzrerne, tager andre steder hen, men altsd ikke
typisk til de andre skolesprogslande, England og Frankrig, selv om

de £&, der rejser til disse lande, typisk herer til i den erhvervska-

tégori {Tab. 2.3 & 3.4).
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Udover Tyskland/@strig, Norge og Sverige findes de store rejse—
mal som bekendt ved Middelhavet. Her kan danskerne sd tale engelsk
med folk, der selv har engelsk som fremmedsprog, selv om skolen
ikke har trznet dem i1 at klare den slags kommunlkat10n931tuatloner,

men belazrt dem om forholdene i England og USA.

Et par detaljer: Der er ikke sé f4 rejser til USA og Canada, men
de gir nasten alle til familie og venner. BAde Norge og Sverige er
store rejsemil. Norge ofte for de =ldre, lavtuddannede og dem med
sm& indtzgter, 1 skattevasenets forstand. Sverige ofte for hegjtuddan-
nede og dem med sterre indtzgter. For "valg mellem disse to nordiske
lande spiller bopalen dog en meget vasentlig rolle. Jyderne tager
til Norge og sjallanderne til Sverige (Tab. 3.6): Nerturisme.

‘B,10 Klassesprog?
Jeqg ser disse (under B, 1-9) behandlede trak som indicier for,

at den betydelige fzrdighed i engelsk, som danskerne har ensket og

faet, ikke uden videre for. flertallets vedkommende kan begrundes

ud fra praktiske kommunikative behov - ud over de nedterftigste

i turistverdenen. Men folk er tilsyneladende godt tilfredse.

Der demonstreres ikke for at f& indfert spansk, italiensk eller
graesk i skolen.

Jeg har allerede antydet, at en forklaring skal seges andetsteds.
Det skal uddybes narmere, ndr vi har set pa kenssprogsproblemet.

C Kenssprogsproblemet
C,l Sprogfag er kvindefagq. -

Sprog-fagene i uddannelsessystemet er oftest kvindefag. Det kan
ikke vare lange, for det‘slér kraftigt igennem pa konferencer med
sproglige emner som denne. Det galder i skolen, pa universiteterne
og ikke mindst i den frivillige voksenundervisning. Som en embeds-
mand i Undérvisningsministeriet udtrykte det: "Det er ved at blive

et privilegium for kvinder at kunne fremmedsprog"lo)'

Det er nappe uinteressant her at foretage en sammenligning med den
interesse for rigssprogsnormen, som iser piger viser i, skolens

danskundervisning i dialektomrader, 11)

C,2 Bruger kvinder fremmedsprog pa arbejde?

Danske kvinder har étadbvak lavere erhvervsfrekvens end mand.
Men blandt de faktisk erhvervsbeska&ftigede er der balance mellem
kennene ved ca. 27% for brug pd arbejdet. Meget f& 12)
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C,3 Men er det da i.fritiden?

P4 spergsmalet om brug i fritiden svaredes i 1977 ja af 40%
af kvinderne og 37% af mandene. Forskellen er ikke signifikant.

En klar forskel viste sig derimod pA spergsmalet: Er brugen sti-
gende, faldende eller stabil? Brugen hos kvinder var stabil pa et
lavere niveau end hos mandene, og ofte faldende. Typisk svaredes

"faldende" af 47% af de gifte kvinder uden erhverv. Denne kategori
herer paradoksalt nok til de flittigste dyrkere af fremmedsprog i
den frivillige voksenundervisning 13, _ o

Cs4 Er det da pd turistrejser?

De fleste turistrejser til udlandet foregar i gruppe pd flere,
en'famille (j£. ovf. B,8). Dvs. at vort materiale til belysning af
netop kvinders rejser bliver ret begranset. Vi er henvist til de
f& rejser, der blev rejst af kvinder i gruppe pd én (Tab.l.4).

C, 5 Rejseform '

Kvinder valger 1idt oftere end mznd selskabsrejser fremfor indi-
viduelt arrangerede rejser. Men forskellen er ikke stor. Den 'store
forskel finder vi indenfor de individuelt arrangerede rejser. Af rej-
ser rejst af kvinder, der rejste i gruppe pd én, gik 54% til familie
og venner, af resten {kvinder i gruppe pd flere samt mznd) var det
25% (Tab. 4.1.). Qg hvilke‘kvinder var det sd, der overhovedet vove-
de sig ud pd en individuel rejse alene? Det er relevant at se pa to
relationer, til kvinder i gruppe p& flere, og til mend i gruppe
pd én. Begge afslerer, at kvinder dels har hejere levealder end mend
~der er mange pensionister- dels at de er mere bundne af bern ~ der
er f4 i aldersklassen 30-49 &r. Men ellers visger tallene, at det er
skoleuddannelsesniveau og erhverv (studerende), som er afgorende
{(fab., 4.3-4.),

C,6 Rejsemil

Men er det s& s&dan, at kvinderne i stort tal rejser til skole-
sprogslandene, isar England og Frankrig, ndr de er pd deres egen
boldgade? Nej, men tendensen er der. Ogs&d for kvinder i gruppe péa
én horer disse destinationer til de smd. Men andelene er 1lidt stor-
re end for andre {(Tab. 4.2).

C,7 Kvinders ligestilling pd arbejdsmarkedet.
Iser kvinderne har grebet kvalificering i fremmedsprog som et

springbrat til andet en ufaglart arbejde. Vaksten i gruppen af
sprogarbejdere skyldes ikke mindst dem. Men en generel kvalifikation,
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som efterhidnden mange har, er ikke salgbar pad markedet, hvis den ikke
.kombineres med andre kvalifikationer - og det er her traditionen og
de familjem®ssige hensyn blokerer. Hvis der ikke sker et gennembrud
her, vil den ensidige kvalifikation indenfor sprog vare en blindgyde
p& vejen mod ligestilling. | "
D Fremmedsprogene i kens- og klassesprogsproblematikken.

D,1 . Den negative argumentation,

Det lille indblik, som dette talmateriale giver i danskernes kom-
petence i og brug af fremmedsprogene, indicerer, at der er tale om
mangel pd& balance, Det galder ikke blot omfang, men ogsd valg af sprog,
sdvel skolens valg som det frivillige valg. Jeq har valgt at tage et
materiale fra turistsektoren, fordi der i denne ogsd& kan vare brug for
produktive fardigheder. Det er klart at brugen af passive fardigheder
foran TV-skarmen modificerer billedet noget. Men alligevel:

Hvis det var umiddelbare nyttehensyn, der styrede interessen for
fremmedsprog i Danmark, ville man vente et helt andet billede. Hvis
fremmedsprogsfzrdighed kunne sammenlignes med andre professionelle
ferdigheder, som svejsning, lastbilkersel, violinbyggeri eller
skriftlasning, ja sd ville man nok have ferre, men til gengazld langt
mere kyndige. Yderligere ville man nok have en langt storre spred-
ning pa fremmedsprog, p& det professionelle niveau af hensyn til
handelssamkvem og Kulturel interaktion, p4 det private af hensyn
til de rejsemdl, som befolkningen abenbart foretrazkker. Endelig
ville engelskundervisningen nok have en anden karakter. Man ville
klart satse pd engelsk som internationalt sprog.

Sadan som jeg anlagger mit rasonnement, kommer jeg til at putte
i samme skuffe dels en respektabel trang til almendannelse dels et
gement shobberi. Jeg argumenterer negativt som Erasmus Montanus om
morlille og stenen, nar jeg méler ud fra manglende nytte., Men det
afholder mig ikke fra at gore det. Vi trenger til en diskussion af
vor fremmedsprogspolitik og fremmedsprogsundervisning. Og 1 den
diskussion vil det ikke vare urimeligt at inddrage sproghistoriens

vidnesbyrd.

D,2 Traditionens forklaring _
Der m& vare en anden forklaring. Uden at kunne argumentere posi-

tivt vil jeg plzdere for, at vi i pagt med den sproghistoriske tra-
dition betragter den store interesse for fremmedsprog -i dag for
engelsk- som et udtryk for enske om social identitet og prestige,
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en funktion som ogsd fzrdighed i rigsmélet har. Det vil sige, at
man m& ogs& begribe onsket om at kvalificere hele befolkningen i et
og samme fremmedsprog i socialpsykologiske og udjavningspolitiske
kategorier. ' '

Og det skal man ikke bare vurdere'negativt. Man taler blandt paz-
dagoger i Danmdrk i disse &r meget om "de stille piger i skolen",
men OYysa om sprogundervisningens frigerende effekt. Tryghed og
selvrespekt er vasentlige forudsatninger i mange af livets for-
hold, ogsa for en kamp om sterre lighed mellem kgzn og samfundsklas-
ser. Sporgsmidlet er blot, om man ikke kunne have opndet de samme
socialpsykologiske og politiske resultater pa anden made, f.eks.
sdledes at de prestigeskabende fzrdigheder ogsa var nogle, der
gav basis for gkonomisk opstigning og udjavning.

Bt af skaldsordene fra klassesprogsdebatten er "kompensatorisk
undervishing". Man forsegte at "normalisere" sprogbrggen hos bernene
i en subkultur for at give dem storre chancer i samfundet, men for-
geves. Der er andre barrierer. ‘

I den forstand og i mange andre herer fremmedsprogene med i
det sprogsociologiske billede i Danmark.,

E Tosprogethedsproblematikken

I den danske folkeskole tilstrmbes direkte, at danskerne skal
blive tosprogede med engelsk som det sprog, der Blger narmest efter
modersmalet {(jf. den vejledende laseplan for fremmedsprog) 13).

Dette valg er almindeligt accepteret. Min bud p& Arsagerne til ac-
ceptent Hos aldre minderne fra Anden Verdenskrig, hos yngre dels mod-
standen mod Fzllesmarkedet dels pdvirkning fra den angelsaksiske
ungdomskultur. Hos alle en bevidsthed om, at Danmark er "et lidet
fattigt land", og at vi danskere bliver lige s& overraskede, ja
m3ske pinligt bersrte, over at blive tiltalt pa dansk af en udlan-
ding, som en jyde bliver over at blive tiltalt p& jysk af en keben-—
havner. Det er os, de smd, der md tilpasse os de store. Det er vi
vant til. . , -

Denne politik til fordel for engelsk som "andetsprog" stettes
af medierne. TV har en stor programflade med engelsksprogede udsen-
delser. Radioen mange musikudsendelser med engelsksprogede sangtek-
ster.

Det engelske sprog er nzppe en trussel mod det danske i den
forstand, at dansk sprogbrug oversvemmes af engelske laneord, som
fortranger almindeligt brugte danske. Der kan nappe konstateres en
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sprogblanding, som narmer sig, hvad vi har veret ude for fer i tid-
en, da det danske sprog ikke var en s& stabil sterrelse, som det
er i1 dag. .

- Den engelske dominans kan spores f.eks. i udtalen af ikke-engel-
ske laneord (waterpass), i re-anglificering af gamle engelske lane-
ord {rpast—beef) og i stavemiden af romanske laneord (literatur,

~addresse for litteratur, adresse).

Hvis der er en alvorlig trussel mod det danske sprog, ligger

den et andet sted.

F. Nationalsprogsproblematikken.

14) gennemgir Bengt

I en artikel i De nordiska sprékens framtid
Sigurd en rakke af de faktorer, man har inddraget i spekulationer
over, hvilke fremtidsudsigter et sprog kan have. Han opregner efter
Stewart l5): standardisering, autonomi, historicitet og vitalitet
og tilfojer efter andre forskere trzk som antal af talende, sprog-
fzllesskabets okonomiske styrke, og endelig en politisk faktor,

hvor han tznker p4 nationale selvstazndighedsbevagelser.
Et trek forbigar Sigurd, nemlig et sprogs monopolstilling i en

population. I det mindste i demokratiske nationer som de nordiske,
hvor ogsd uddannelsen demokratiseres kraftigt, skal denne faktor

nEppe undervarderes 16); N&r man bevidst satser pd at gere hele

befolkningen tosproget, som det f.eks. sker i Danmark med pa den
ene side det lille sprog dansk og pd den anden side det domine-
rende verdenssprog engelsk, kan det fa konsekvenser, hvis milet
nds. Den dag vil det vare muligt at £4 samfundet til at fungere

i produktion , administration, uddannelse og opdragelse, ja i he-
le den demokratiske proces, pa et andet sprog, engelsk.

I praksis vil det nappe ske, hvis vi stiller rimeligt heje fardig-
hedskrav. Men det er ikke netop praksis, der altid er afgerende.

Vi spiller os ogsd nogle argumenter af haznde, n&r der pd det for-
melle plan skal argumenteres for dansk sprogs ligebeg~égttigelse i
internationale sammenh@nge. Fra s&dant hold kunne man med nogen

ret sperge, hvilken forskel det ville gore, om skrivelser fra offent-
lige myndigheder blev affattet pa uforstieligt dansk eller uforstie-

ligt engelsk.
Men hvis alle formelt set kan engelsk, vil monopolet formelt set

vare brudt.
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Netop denne tilstand kender sproghistorien ikke til. Selv om
man taler om tosprogethed i senmiddelalderen, har der, 8& vidt
vi ved, altid wvaret store befolkningsgrupper, der ikke har Kkun-
net andet end deres modersmdl. Det er dem, der som en natiohnal
kerne er de —-oftest usynlige - helte i den klassesprogshistorie,
som sproghistorien jo ogsd er. ' '

Til slut vil jeg udtrykke mit hdb om, for det ferste at kom-
mende beskrivelser af klassesprogsforskelle vil tage ved lzre af
sproghistorien og inddrage det omrdde, hvor klasseforskelle fak-
tisk er mest synlige — ellers bliver beskrivelsen ikke realistisk,.
og for det andet - hvad der nok vil vere fremgdet af min holdning,
at det danske sprog endnu i mange ar som‘standardsprog ma vare

de danskes lyd.

Niels Haastrups tekst er en lettere bsarbejdelse af et foredrag med til-
herende hand-out fra konferencen om Nordiske sprog og moderne lingvistik,
der blev afholdt p& Arhus Universitet i 1983.

En forkortet version af selve foredraget uden tabeller og udferlige noter
publiceres i:

The Nordic Languages and Modern Linguistics 5, Proceedings of the fifth
1nternatlonal conference on Nordic languages and modern linguistics in
‘Arhus, 27|16 ~ 1}7 1983. Edited by K. Ringgaard and Viggo Serensen.

Arhus, 1984, pag. 267-276. ISBN 87-981570-0-0,
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NOTER

Peter Skautrup (19h4ff.) har disponeret sit store gproghistoriske

verk séledes,lat fremmedsprogsproblematikken benandies_som et
fast punkt i hver periode, dog ikke i Holbergtiden 1700u59.
I begyndelsen tales om Sprogets liv _og kamp, fra 1600 og i de

e o e P T s e

resterende perioder benyttes nmsten enslydende overskrifter:

SR i P L T G - S W e e G S WS N KKF m sl S P T wmr by e ok el ) G R

Se videre Haastrup 1983 pag. 11 og 4Of.

Sammenstedet mellem to sprog herer hjemme i en forskningstradi-
tion, hvis emne er bilingualisme, tosprogethed., Men sédamnne
samnmenstod angdr typisk andre tilstande, der har at gere med
grensesamuens tod (i Danmark tysk-dansk i Sznderjylland) ellexr
ismigration (i Danmark fremmedarbejdere). Den problemstilling,
som sproghistorien rejser vedr. fremmedsprog, falder ikke pa
plads i dette importerede system, Dette importerede systems
geunemslagskraft viser sig ogsd i, at man opretter omriddestu-
dier; hvor interessen koncentreres om sociokulturelle forhold

i fremmede lande, fordi fardighed i engelsk er forudsat. I de

fremmede lande som verdemssprog, i hjemlandet (de angelsaksiske
lande) som modersmil og standardsprog. Men for danskere er
engelsk dog stadig et fremmedsprog. Se videre Haastrup 1981,

pag. 1l0-14 og 335f.

Danmarks Statistiks Ferieundersegelsen 1980, Et udvalg af materialet
fra denne er publiceret i Statistiske Efterretninger A-1981-.27,

De opregnede tal herfra citeres ikke i min tekst. I publikationen
kan lzses en nmrmere redegerelse for befolkningsudsnittets sam-

menszitning og underssgelsens design. I min tekst refereres til
ridtal tilvejebragt ved ekstrakersier pa basis i Danmarks Stati-
stik, udfert sf datalogen Allen Sawit=z, RUC, '
Forskellen mellem den forventede og observerede distribution
testes med y%testen (Siegel 1956, pag. 1O4ff,)., Testresultater
anferes i noter til tabelletrne,

AIM-undersogelsen er ikke publiceret direkte, men er udnyttet
i flere rapporter, nerunder meget udfarligt med netop foredra-
gets sigte’'i ROLIG~papir 25/81 pag. 257=342, Ved testning af
significansen mellem procenttal er benyttet test about the
difference of two proportions (Hayslett 1979, pag. 119ff,),
Testresultater anferes i noter til tabellerne.

Det herer med til en seriss vurdering af materialet at mdle, -
i hvilket omfang de benyttede ratal er distribueret pi samme
made som de reaital, vi kan fad adgang til, f.eks. panelets
distribution pa alder, bop®l m.v, sammenlignet med CPR-udtrmk.
Min undersegelse af dette er ikke tilendebragt, den bliver pa
grund af materialets karakter meget kompleks, Men intet tyder
pa, at det skulle vare uforsvarligt at anvende ratal pad den
made, jeg har gjort i dette foredrag.

Haastrup 1981, pag. 257f. og 276f. Skautrup 194kf. Bd. III, pae.
213fF, ’

Det er klart, at Tab, 2,1, ikke beviser, men kun illustrerer dette
velkendte faktum, Folk kan skifte erhverv, overenskomster og defi-
nitioner kan ®ndres, og ikke alle under funktionmrloven er sSprog=
arbe jdere, men mange. Se videre Haastrup 1981, pag. 25. J.G.Andersen
1979, pag. 112-22,
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5)
6)
7)

78)v

10)

11y
12)

13)

14)
15)

Skov 1983, pag. 112ff,, om Sverige pag. 131-32.
Undervisningsministeriet 1976, Haastrup 1983, pag. 31f.
Haastrup 1981, pag. 29f£f, med henvv.

Ferieunderseogelsen 1980. Andel med ferie uden for hjemmet.
Stigende med urbanitet: Jylland 352% (499/959) vs. Kbhv.Fre-
deriksberg 71% (147/207). Signifikant ved 0'001§ '
Stigende med skoleuddannelsesniveau: Laveste 43% (383/886)
vs. hojeste 79% (141/179). Signifikant ved 0.001. .

Vedr. personlig bruttoindkomst, Fra + il 150,000 svinger
prdcenten meliem 42 og 53, op og ned. Men fra.§50.000 stiger
den; 150.000-199,999: 65%, 200.000 og mere: 71%.

Haastrup 1981, pag. 83ff. Her dreftes forskellen p% de to ind-
gange til materialet ved kearbejdelse af 197€-underspgelsen,

De samme problemer findes ved bearbejdelsen af 1980~undersegel-
sen. Man kan enten gA ud fra personniveauet, som det gores wved
beregninger over ferie udenfor hjemmet og ferie i udlandet,
eller fra de faktisk foretagne rejser, og sa so, hvem der har
rejst dem, Det er det sidste der er tilfmldet, nir der i det

R g e o . o s e v —— o ——— v A —— Y ————
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I dette foredrag er set bort fra de problemer, det rejiser,

at nogle svarpersoner har rejst mere end én rejse til ud-
landet. Problematikken er grundigt behandlet wvedr, Ferie-
underssgelsen 1976 i Haastrup 1981, pag. 73f. og 98f., og
vil ogsda blive genstand for mere udferlig behandling vedr,

1980~undersegelsen.

Fischer Hansen 1982, pag. 196;'
Prum 1973 tabb, 49 og 60,
Undervisningsministeriet 1981, pag., 13, tab. 5b,

Nyberg 1981, pag. 69ff. og 115-23,

Haastrup 1981 pag, 311ff.

Beregning af brug af fremmedsprog pé& arbejdet, korrigeret
for erhvervsfrekvens: Af alle mend (1130) bruger 305 frem-
medsprog pd arbejdet, dvs. 27%, Af alle kvinder (1170)
bruger 1929, dvs. 17%, Men erhvervsfrekvensen for mend er
67% (757 af 1130) og for kvinder 47% (550 af 1170). Af de
erhvervsbeskeftigede mend brugen 40% fremmedsprog pi ar-

bejde, og 36% kvinder, Forskellen er ikke signifikant, :

Alﬂ 1977: Er Deres anvendelse af sproget i fritiden éfébil,
stigende eller faldende? Betingelse: Bruger fremmedsprog
i fritiden, Engelsi.

Stabil Faldende Stigende
Mend  (329) ' 65% 8% 22%
KYinder {382) 55% 22% - 18%
Gift kvinde vden erhverv (74) 419%. hos 7%

ATM 1977: Har de fopsegt senere at lare fremmedsprog?
Alle (2300): ja: 21%, Gifte kvinder uden erhverv (260): ja: 39%,

Jf, note 6,

Indlzgget: Sprdk och framtid - ndgra spekulationer,
pag. 132ff., in Sigurd 1977.
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16) Indlegget: A sociolinguistic typology for describing
national multilingualism, in Fishman 1971,

17) Haastrup 1981, pag. 370ff., og Haastrup 1983, pag. 12ff.

18) ad Tab, 1,1, I-IV: skoleuddannelsesniveauer, I: kun 7 &rs sko-
legang, IV: studentereksamen/HF. IT og ITI: mellemniveauer,
Inddelingerne er angivet sd groft, fordi niveauerne ikke er
defineret helt ens hos AIM og Danmarks Statistik. En redegerel-
se for denne problematik kan lzses hos Haastrup 1981, pag. 261f
Forskellen mellem brug i fritid og pd arbejde er signifikant
for alle skoleuddannelsesniveauer. Hpo forkastes wved 0,005,

19) ad Tab., 1.2, Forskellen mellem de fire niveauer er signifikant,
2 =.102,13 5 18,46 (ved df. 4, i opstilling med 5 skoleuddan-
nelsesnlveauer, dvs, inkl., Andet). Hy forkastes ved 0,001,

20} ad Teb. 1.3. y2? = 18,25 13,28 (ved df. 4, i opstilling med
5 skoleuddannelsesniveauer, dvs. inkl, Andet). Ho forkastes
| ved 0,01, ,
21) ad Tab. 1.4, % = 42,80 > 27,88 {(ved df. 9 i krydset af skole-

uddannelsesnlveau, regseform og gruppestarrelse) H, forkastes
ved 0,001, NB tab. er ufuldstendig i forh, til beregningen,

22) ad Tab, 1.5, y? = 5,77 > 5,41 (df, 1). Ho forkastes ved 0,02,

23) ad Tab. 1.6, y2 = 51,87> 46,80 (ved daf. 21). H, forkastes ved
0,001. :

24) ad Tab. 1.7. y?
0,01.

25) ad Tab, 2.1, TForskellen mellem andelen af funktionmrer i al-
dersklasserne 50-64arige (21%) og 25-294rige (44%) er signi-
fikant, H, forkastes ved 0,001, Det samme gelder, hvis mdlingen
gelder funktionerers andel af de erhvervsbeskaftlgede i de to
aldersklasser,

26) ad Tab. 2.2. Forskellen mellem modtaget undervisning i henh,
engelsk og tysk 1 aldersklassen sf 50&rige og derover., Eng,
i skolen 26,5% (236/888), Tysk i skolen 30,8% (274/888).
Ho forkastes ved 0,05,

27) ad Tab. 2,2, Der er ved alle tre skolesprog é€n kraftig stig-
ning flor "fremmedsprog i skolen'" fra de =ldste til de yngste.
Signifilcans-beregninger skulle vete overfledige. Det ber be-
merkes, at tabellen viser, at stigningen er knap sa kraftig,
hvis vi maler pd niveauet "egen vurdering af egen ferdighed",
Bemerk isar iser den store difference i aldersgrupperne 40-40.
rige og 50-6LArige., Som eks. er significansen beregnet for
engelsk hos de 50-64drige. H_  forkastes ved 0,005,

28) ad Tab. 2.3. x2= 64,94 5 22,46 (ved df. 6}, Ho forkastes ved
0.001. -

29) ad Tab. 2.4, y?
0.001.

30) ad Tab. 2.5, XE = 45,75 5 22,46 (ved df. 6). H_ forkastes ved
0-0010 ) ’ .

31) ad Tab. 2.6, Xi = 27,99 > 2h,32 (ved ar. 7). Ho forkastes ved
0,001, ' ' )

32} _ad Tab, 3.1-3. For de andre (end Ho jere funktlonmrer og Land-
mwnd) erhvervsgrupper er forskellen mellem brug pa arbejde og
i fritid significant. Som eks, vises forskellen ved selvst,
hvor H, forkastes ved 0.05.

br,65> 42,93 (ved df. 24)., Ho forkastes ved

|

hh,16 5 22,46 (ved df. 6). Hg forkastes ved
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33) ad Tab. 3.4, x2 = 10,92 > 10,83 (ved df. 2). H, forkastes ved
0,001, )

34) ad Tab. 3.5. Testet forskellen mellem Jylland (dinkl. Arhus)
og Kbhv./Fredb /Gentofte vedr., fremmedsprog i skolen., H, for-
kastes ved (€,005,

35) ad Tab. 3.6, Hovedstadsomdrdet er_her = Kbhv., Frederiksberg,
Kbtiv.s amt og Frederiksborg amt,
x? = 9,53 9,21 fdf, 2). H, forkastes ved 0,01,

36) ad Tab, 4.1, y2 17,655 10,83 (af. 2). H, forkastes v. 0,001,

37) ad Tab, b.2., y2 = 7,90 >7,82 (df. 2). Ho forkastes ved 0,02,

38) ad Tab, L.3<l4. Basistallene er s& smé, at significansbereg-

ninger kan virke forvirrende. Tabellerne viser dog, at de
kategorier, indenfor hvilke kvinderne h:vder sig pad linje
med mendene uden at det kan tilskrives forskellen i livs-
lengde, er de 16-29arige, studerende og personer med de to
hejeste skoleuddannelsesniveauer, Dette til trods for at
1ndde11ngen efter alder wviser, at kvinder mellem 30 og 49 Ar

s jeldnere end mend rejser alene, De har barn at tage sig af.
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