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Om Ribes Kathoveddor

To notater: Kattespor og Kongesgnnen som metafor

Af Niels Haastrup

1. Kort om de to notater

Med betegnelsen Ribes Kathovedder peges pa
indgangen til dombkirkens sendre korsarm. I
grove trek opdelt i a) en (ny) der med et gam-
melt beslag, forestillende nogle drager rundt om
et lovehoved, der bider i en ring, som fungerer
som hindtag, b) over daren et tympanon med
korsnedtagelsen og averst c) et trekantrelief med
indskrifter: bibelcitater, et stednavn og to tekster
til identifikation af to personer, som af de mange
netop ikke behavede den. (fig. 1).

Forste notat (afsnit 2) har overskriften »Kat-
tespor«. Disse spor er forst og fremmest sprog-
lige billeder, ord eller stavelser, der kunne be-
grunde andre narrative tolkninger af navnet
end den knesatte forklaring, baseret pd en lo-
kal erfaringshorisont,’ eller et vandresagn,” der
er belagt fra 1736, 1 en =tiologi, hvor laven tol-
kes som en kat, og dragerne som mus, og be-
slaget forstds som en votivgave, en tak for fjer- -
net museplage. Der er et spand af tid pd knap
to hundrede ir mellem optegningen af =tiolo-
gien og det forste beleg pd @genavnet 1 1549:
»Katte Hod Daar.’

Katten har en let gang pa jorden, og ikke alle
spor, der fremlegges her, kan umiddelbart og

sikkert henfores til tiden for 1736, men de er
fundet i gengse videnskabelige, kildebaserede
ordbogsarbejder. Hensigten med notatet er at
pege pa lidt af den fylde af spor, som sproget til-
byder, og som evt. kunne have indgdet i en gen-
nemgang af kilder til de monumentdokumente-
rende verker, der neppe i baghdnd vil finde
dem nzvneverdige pd niveau med en allerede
knzsat ztiologi, der har tendens til at stoppe for
yderligere research.

Andet notat (afsnit 3) har overskriften
»Kongesgnnen som metafor« og angdr trekant-
relieffet, som Moltke skonner er opsat et godt
stykke ind 1 1200’erne. Dets indhold er meget
komplekst og utraditionelt. Kun to personer
kan identificeres ved hjelp af skrift: dels de to
bogstaver (alfa og omega), dels indskriften: s.
MARIA. For de mange andre, er der frit slag, de
to centrale par har dog kroner pd. Notatet for-
udsetter, at et centralt billede af en skegles
yngre mand med en korsmearket hue skal for-
stds som en kongesgn, der forholder sig til de
to kronede par.

Forskningstraditionen har en fylde af forslag
til navne pa ham, der s kan determinere navne
pa andre personer. Men han er altsd ikke navn-
givet af relieffet. Det ma rejse tvivl om, at reli-
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effet er et epitafium. Og de lange indhuggede
indskrifter indicerer, at der ikke — som en del

af monumentet — kan have veret malede ind-
skrifter, med navne.

Notatets 1dé er, at denne kongesen kan tol-
kes pa to niveauer, dels et generelt teologisk ni-
veau, der ser mennesket/enhver kristen som
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Fig. 1. Kathoveddoren. Total
af dorpartier inkl. trekant-
relieffet, der i mange ar var
skjult. Trekantrelieffets over-
ste indskrift lyder Crvizis
HIERVSALEM. I et brev skri-
ver Bernhard om Clairvaix:
»ipsa est Jerusalem« jf. no-
terne 46-48 og Galaterbre-
vet 4.24-26. CIVITAS refere-
rer nok til S. Augustin’s De
civitate Der  (Om  Guds
Stad). Etymologien til Jeru-
salem er »Herren er her«
(Ezekiel 48.35, Bibelen, ud-
gave 1992). Jf. G. Ravasi s.
33 ff. i Perer 1983. Foto: Jens
Vellev 1974.

en kongeson, idet Gud er kongen, dels pa et
historisk niveau, som sandelig har vist sig
dbent for mange historiske fortolkninger.
Denne ny generaliserende teologiske tolkning
baseres 1 notatet pd gammelkendt stof, den from-
hed, der er formuleret i Den hellige Bernhards
skrifter, iser i en af hans lignelser/parabler.



hvoraf en afskrift findes i et beremt handskrift,
Valdemars Jordebog, med tilknytning til bade
det danske kongehus og et dansk cistercienser-
kloster.* Denne lignelse har titlen: De filio regis
captivato (»*Om den fangne kongesgn«) og er en
sindrig kombination af to bibelske narrativer,
dels Uddrivelsen af Paradiset (1Mos.), dels lig-
nelsen om Den fortabte Sen (Luk.15.11-32). I
argumentationen indgdr yderligere beleg pa
Bernhards tolkning af »Det himmelske Jerusa-
lemx, jf. relieffets overste indskrift.

Mine to notater tager udgangspunkt i un-
dren over, hvad man tager med, og hvad ikke, i
dokumenterende varker? Og dermed over,
hvad en segeprofil fastlagt for den forudgdende
research til sidanne verker kan opfange (jf.
Stagl s. 90ff.). Mit reesonnement bag dette er, at
det afggrende for vor forhdndsinteresse for den
slags emner, der har sine nationalromantiske
rodder hos Herder og Grundtvig, i andre
sammenhzange prioriteres anderledes, til fordel
for receptionen. Det viser ogsd tendensen i
emte-jegernes’ optegnelser og diverse skonin-
ders ekfraser (jf. ndf.) om end ikke vedr. dette
monument.

Kort sagt, at viden om reception er lige sd
interessant som hypoteser om produktion, nar
det gelder folkets tanker om monumenters
funktion og betydning. Man md blot vide,
hvad man taler om.

2. Kattespor

Om navne og narrativer
Navne er ogsd en del af sproget: Selv om de
henviser til/udpeger noget bestemt,’ kan de
undertiden ogsa tolkes ligesom andre ord. Det
kan iseer stednavneforskere tale med om, hvad
enten de diskuterer ordenes oprindelse eller re-
ception.”

Det leksikografiske materiale kan - som
proprier betragtet - have svagere beviskraft,

fordi den umiddelbare og konkrete sammen-
haeng med det navngivne - in casu de »muse-
ale« genstande - ikke altid kan dokumenteres 1
sagn eller beretninger. Undertiden - som vi
skal se — registreres de sproglige udtryk dog 1
leksikografiske vaerker. Og ved lidt opfindsom-
hed kunne man i dag gerne digte passende nar-
rativer som dem, man kan man finde i »dan-
nede« skribenters lyriske beskrivelser af bil-
dende kunst.® Men heller ikke disse har fundet
en lige sd (lidt) naturlig plads i de dokumente-
rende verker. De hgrer dbenbart til 1 ordbe-
gerne og litteraturhistorien, hvor analogier og
metaforer har en anden status. Men ordhistori-
erne kan vise, at ligheder kunne konstateres.’
Hyvis vi antager, at konstaterede ligheder'® pa
virkeligheds- eller sprogniveau ofte er bag-
grund for narrativer — og ikke omvendt, kan
det vere interessant — ud fra sprogbrugen - at
skitsere nogle ideer netop vedr. kathovedde-
ren. De kommer nu, knyttet til potentielle for-
fattere til narrativer, som bare ikke findes.

Kathoveddoren i traditionen

Dette notat gelder ordet (appellativet) kat(te)-
hoved som indgdr i navnet (propriet) »Katho-
veddoren«. Navnet findes belagt fra 1549 i for-
men: »Katte Hod Daar«.

Man kan lese en passage i Danmarks Kirker
sdledes, at navnet »kathoved« allerede var brugt
i middelalderen."
endnu ikke kunnet finde nogen middelalderlig
omtale af det utvivlsomt middelalderlige be-
slag. Til gengeeld har man bakket den gamle

Men undertegnede har

tolkning op ved et nyt kunstverk: Den forny-
ede dor fra 1904 1 »kathoveddgren« har udover
det originale gamle kattehoved nogle nye bron-
zerelieffer stobt efter modeller af Anne Maria
Carl Nielsen. DK s. 464b: »Indgangens beteg-
nelse har kunstneren markeret med fem sma
sovende kattehoveder i den nederste fyldings-

rekkex.
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Fig. 2. Dorbeslaget, der skal have givet navn til doven,
idet loven er tolket som en kat, og dragerne som mus,
1 Terpager’s narrativ om drsagen til en donationen.
Foto: Jens Vellev 1968.

Folkloristen

Hvordan bliver en love til en kat? DK anlegger
et folkloristisk synspunkt, finder det interes-
sant, at der er tale om et kattehoved og refere-
rer Terpagers formidling fra 1736 af xtiologien
om katten og musene, uden at acceptere den.
Beckett antyder med en brander (vel indirekte
henvisning til ringen), at ordet kathoved ligger
bedre i munden end ordet lavehoved. Dette det
forste kattespor forer til navnet via mis-
tolkningen af det nzvnte beslag (jf. ovf.). Man
har dbenbart manglet spor af bjelder til at
legge om kattens hals,”” og derfor fundet pd en
anden historie.
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Inden vi gir videre med overvejelser over
navnet, ma nevnes flg. mere jordnere for-
tolkning - uden relation til folkesjelen. Derfor
flg. lille caveat, som jeg forhdbentlig ikke er
den forste, der kommer med:

Traditionen deler det treleddede navn kat-
hovedderen i to: som kathoved - daren og ikke
som kat - hovedderen. Den sidste mulighed
krever en kommentar. Det fremgir af DK’s
bygningshistoriske oversigt," at deren i sondre
korsarm, altsd kathovedderen, i perioder ma
have varet kirkens hovedindgang. Forst sent
star kirkens vestende, tirn(e) og portal ferdig.
Og der kan sd pa et tidspunkt veaere opstéet be-
hov for at differentiere sprogligt mellem de to
indgange. Denne sproglige differentiering kan
meget forstdeligt have veret skabt i folke-
munde., hvor ordet kat - i modsatning til or-
det love - ofte har en nedszttende betydning."*
Men, hvorfor skulle den fine dor med de to re-
lieffer dog ikke nyde respekt, som laven gor, i
modsatning til katten?: Loven har - ogsd pad
beslaget (fig. 2) sin manke, som ingen almin-
delige katte har. Og lgven, dyrenes konge, var
mig bekendt i zldre tider ikke klassificeret som
en kat.”

Jeg gdr nu ud fra ordet »kattehoved« og vil for-
sogsvis prasentere en rekke kattespor, der hver
iseer kunne fore til kattedoren: Soldatens, messe-
drengens fra latinskolen, lisesmedens og univer-
sitetsstudentens.'® Og de er helt forskellige.

Soldaten

Det er ikke svert at finde interessant materiale
1 ordbegerne. ODS X 1928 sp. 217 har opslag-
sordet »Kattehoved« og henviser til »Kartove«
ODS X sp. 132, en lille mortér til salutering,
dannet efter italiensk »quartana« gennem
tysk/hollandsk. Kalkar O. 11 sp. 488b opregner
en rekke citater pd Kartove, hvoraf det aldste
er fra 1564. Svensk har et ldre beleg. Man ved.
at der fandtes skydeviben med levemunding,



der skilte sig ud fra dem, man kaldte »slange«,"”
et andet dyrenavn. Jeg har ikke beleg pa, at ka-
noner med lgvehoved bar kathovednavnet.
Miske har nogen syntes, at beslaget lignede
mundingen pi en kartove med lovehoved (jf.
Apoc. 13.2). Méske har der stdet salutkanoner
ved doren 1 en festlig anledning. Det var, hvad
en soldat miske kunne have fundet pd at for-
teelle! Evt. endda pd grundlag af beslaget.

Messedrengen
Vi vil ikke forfolge »kartoven« i det tyske,
skont den naturligvis er velbelagt, men ga di-
rekte efter kattehovedet. Brodrene Grimm har
en artikel »Katzenkopf« i den store tyske na-
tionalordbog: Deutsches Worterbuch, V (1873)
p. 297, med ikke mindre end 10 forskellige be-
tydninger." Betydningerne 1 (dummkopf) og 3
(orefigen) kunne referere til messedrenge. Man
Jzese blot Bjorn Kornerups beskrivelse af disci-
plenes forhold, iser kirketjeneste i middelalde-
ren. Men jeg ved ikke om disciplene passerede
netop gennem Lindegdrden og Kathoveddgren
pa vej til deres altertjeneste. Det er ikke svart
at forestille sig, at der kunne veere brug for et
skaldsord eller et par flade til mere urolige el-
ler forsinkede knagte."”

Det var, hvad en discipel i katedralskolen
méske kunne have fundet pd at fortelle.

Lasesmeden

Ad 6 hos Grimm. Denne betydning kunne
maske ogsd forbindes med doren, ikke lovebe-
slaget, men selve derldsen: »eine art alter vor-
legeschldsser, welche einschliezen ohne dasz
der riegel herauskomt; bohm: nur kocka
katze.« Jf. ODS XVII, sp. 1022-23 »rigel« be-
tydn. 3 »Rigelen bliver forst smedet med sit
Hoved, gjort jevn med Faldet, og sat fast til
Laaseblikket, for at bestemme Punkterne til
Angrebet for Noglen«.” Det er ikke den gamle
13s, der nu sidder i den ny der, men en beskri-

velse af den er omtalt og refereret® i DK (Ribe,
hft. 6 5. 464b). Hvis den gamle lds havde et kat-
tehoved — den findes miske endnu pa et loft? -,
kunne en hindvaerker maske have spundet en
ende” over det, eller en kirkevaerge med sans

for sikkerhed.

Universitetsstudenten

Vi mangler endnu et ordbogsopslag og slar op
i nogle graeske ordbeger under »Kat’hodos«
(hOdOS = >>Vej«, kathid = »ned«, ana = »Op«).23
Mange moderne mennesker ved, at et batteri
har to poler, en anode (»vejen op«) og en ka-
tode (»vejen ned«). De angiver el-stremmens
bevagelse. For batteriernes tid talte man ogsd
om veje og op og ned, jf. tympanons korsned-
tagelse, og trekantrelieffets nade, der stremmer
ned til de enfoldige masser, som sd rejser op
mod Guds Bjerg og det himmelske Jerusalem.*
Men hvem kunne finde pd at benytte sidanne
graeske gloser om en indgang til sideskibet?
Hbyvis vi befinder os 1 reformationstidens Ribe,
er det ikke svert at pege pa én.” Den senere ri-
bebiskop Peder Hegelund, hvis optegnelser, la-
tin og dansk, indskyder greske gloser, netop pa
baggrund af en graciserende begejstring, bade
for sjov og alvor,” han som skoledreng eller
ung student kunne have fundet pd, snarere end
som bisp, hvis han benyttede doren som genve;
fra bispegdrden.

De mange kattespor
Det eneste katteord, der ikke med sandsynlig-
hed beror pd en misforstielse, pa billede- eller

'sprogniveau, er det med reservedgren. Ellers

mi vi sige, at for moderne mennesker er en
love et kattedyr, og en lille drage kan da godt
ligne en mus. En kanon med lgvehoved kunne
forstds som et »kattehoveds, fordi de professio-
nelle kalder det en »kartove«. Det lyder naesten
lige sidan, si de mindre professionelle reanaly-
serer” det, de horer, som »kat-hode«, og det
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— Taleméade (til den der siger: «
ka’d how"): 'ka’dhow- @ guia o lab tre-sgo mej'.

Fig. 3. Aftryk fra Peter Skantrup: Et Hardsysselmal, Ordforrdd, afsnit 235: »Hue og glemme«. Noterne lyder: 15)
Jeg kan ikke hue (NH: huske). 16) »kattehove« er god at lappe treesko med. Jeg (NH) forklarer: slappe« = reparere,
»hove (som hovdyrs) seettes under klamper pd treesko (jf. FeilbO.). I min (NH) fynske barndom brugte vi gummi
fra bildeek. Kattehove md veere meget lydlose. Katten har en let gang pd jorden, jf. note 30.

styrer sd, hvad de ser. Det ene billede og ord

kan virke som katalysator for de andre. Den

samme forskydning, reanalyse, af noget ufor-
stdeligt kunne man have fiet ud af det graske
»kat’hodos«. En sammenhang mellem katte-
hoved og gretaver eller udskaldning af drenge
forudsetter tysk jargon kendt i Danmark p3
rette tidspunkt, og ville ikke have noget med
beslaget eller klassisk lerdom at gare.?

Der er meget mere at sige,” fx om reelle mu-
seplager, men jeg vil slutte med et eksempel,
der kun har sin rod i de lokale sprog: »A katt
hdw« det hele, »A katt hiw’et« (»jeg kan ikke
huske det«), som jyderne siger, og fortsatter,
ndr de fir den slags svar: »Kattehove til at lappe
tresko med«.”® En vits, til at stoppe huller i
vore forklaringer med.

Sa vidt resultatet af nogle opslag i gengse
sproglige hindbager (fig. 3).

3. Kongesonnen som metafor

Kristelig vs. verdslig tolkning

Denne spanding i tolkningen af trekantrelief-
fet er ikke mindst fremkaldt af diskussionen
om identifikationen af den unge mand med
den runde, korsmarkede hue. Dvs. ham der ses
under det kronede par (blot hans forzldre, el-
ler faktisk royale foreldre?) og den tronende
Guddom med Maria (angiveligt efter indskrif-
ten) ved sin side. Jeg vil ikke afvise eller blande
mig i de historiske identifikationsforsag, men
drofte muligheden af en intenderet flertydig
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tolkning af den type, der var si udbredt i
middelalderen (jf. ndf.), med metaforikken
omkring »kongessnnen« som et sammenlig-
ningspunkt (tertium comparationis), mellem
de to diskurser, den verdslige og den kristelige.

Man har undret sig over, at en verdslig begi-
venhed, skont afgorende pa rigsniveau, kunne
fd plads over en indgangsder til en katedral.’!
Det ny, jeg vil bringe pd bane, vedrarer som
navnt en kristelige tolkning, som en ligeveer-
dig og parallel mulighed - inden for den
middelalderlige tolkningspraksis — til den kir-
kepolitiske og personal-historisk/dynastiske,
der har afsat sig de fleste spor i diskussionerne.
Man har refereret til kirkepolitiske forhold,
regnum/sacerdotium-konflikten (Riis 1977) og
korstogspropagandaen (Kolstrup/Markus). Og
man har ofte sat relieffets jordiske figurer i for-
bindelse med historiske personer fra samtiden,
ikke mindst den unge Valdemar, der sad i fang-
enskab med sin far Valdemar Sejr.*> Men senest
er ogsd Kong Valdemars son med Berengaria
Kong Christoffer 1. (ded 1259) reaktualiseret.
Han ligger begravet i kirken,” hvad den unge
Valdemar ikke gor.

Derfor er tolkningen af kongesennen cen-
tral. Og her kommer jeg s& ind. Folkedigt-
ningen kender til kongesonnen, som den gene-
raliserede unge mand.**

Vi skal ogsd her se pid det generaliserede
menneske, men overfor Gud, som Kongen.
Og hvor finder vi en samtidig kilde til dette
synspunkt? Eeks. hos Bernhard af Clairvaux,



Fig. 4. Kongesonnen, dvs. den unge mand med hue eller hjelm. Bemeerk iscer de to kors, den fastholdte oprakte arm
m.v. Korset skal forsone joderne (gamle pagt) og de kristne (ny pagt), if. note 43 og konflikten mellem de to brodre
i lignelsen om »den fortabte son«. Foto: Jens Vellev 1979.

og efterfolgere, i brugen af kongesensmetafo-  kepolitisk bl.a som korstogspredikant med
ren og i tolkningen af Det himmelske Jerusa-  adresse til konger og adelige.” Men her skal ar-
lem. gumentationen koncentreres om en parallel

Den hellige Bernhard af Clairvaux (1091-  rent kristelig tolkning ud fra en anden side af
1153) spillede som bekendt en stor rolle kir-  Bernhard, der stod for en visionar kristen-
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dom,” Maria-dyrkelse,” og ikke mindst en en-
foldig teologi i modsztning til Abelards intel-
lektualistiske,” jf. bjergpradikenens saligpris-
ningen af de fattige i nden pd trekantrelieffets
ene side,” der korresponderer med opstig-
ningen til Guds bjerg, som er tema 1 indskrif-
ten pa den modsatte side.*

Men forst en kort kommentar til trekantre-
lieffet som en apokalyptisk fremstilling.

Man har utvivlsomt med rette oftest lzst tre-

kantrelieffet pd basis af Apocalypsens kap. 21.

Men relieffet mangler de velkendte velsignelser
(Venite benedicti ...) og forbandelser (Ite male-
dicti ...), hvad enten vi tager dem fra Apoc.
kap. 21. eller andetsteds. Den velsignelse, der
faktisk findes indskrevet i relieffet er saligpris-
ningen af de fattige i dnden, taget fra bjergprae-
dikenen. Og relieffet har ingen negativ parallel,
vedr. de ikke-salige. Vi finder heller ikke spor
af de 24 =ldste, med mindre de mod sedvane
kunne vere markeret ved relieffets mange
hoveder. Der er ikke tale om en almindelig
apokalyptisk fremstilling, inden for det varia-
tionsmenster vi kender fra tiden omkr. 1200."
Til gengeld er der tilfgjelser (jf. ndf. fx om de
smd kors, der reekkes mellem personerne, samt
en rekke markerede hoveder i folkemangden).
De kan tilhore en intenderet parallel politise-
rende tolkning af relieffet , som jeg ikke vil for-
dybe mig i her, skont Bernhards varker i hgj
grad ogsd kunne belyse politiske emner, om
end ikke lokale danske.

Det jeg vil henlede opmearksomheden p3, er
altsd den bernhardinske fromhed. Bernhard
opfattede klosterlivet som en begyndelse pa li-
vet 1 evigheden.” Og han benyttede metaforen
»kongesonnen« i en lignelse, kombineret* af
GT’s beretning om Uddrivelsen af Paradiset,
og NT’s lignelse om Den fortabte Sgn, der til
slut vender hjem og modtages som haedersgast
- 1det himmelske Jerusalem, m4 vi tro, — af »fa-
derenc, der pa relieffet holder fast om hans op-
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rakte hinds fire fingre (jf. Johannes evangeliet
10.25: »ingen skal rive dem ud af min hind«

(fig. 4).

Det himmelske Jerusalem

Det himmelske Jerusalem er kun til stede som
en indskrift, der dog markerer en lille del af
den trekantede billedflade, hvor det himmel-
ske Jerusalem kunne have varet. Men det blev
ved indskriften CIVITAS HIERVSALEM. Det him-
melske Jerusalem omtales flere steder i Bibe-
len. I vor sammenhzng skal det forstds i for-
bindelse med den ene af indskrifterne: Kom,
lad os stige op pd Guds Bjerg (Venite ascenda-
mus ad montem dei). Dette passer med flere bi-
belsteder, som fx salme 23., som Bernhard
kommenterer i en prediken om opstandel-
sen,” men det mest relevante, ud fra Bernhards
skrifter, er vist hidtil unavnt i vor forbindelse,
nemlig Galaterbrevet 4.24-26,% hvor forskellen
mellem det jordiske og det himmelske Jerusa-
lem fremstilles, som forskellen mellem trel-
kvinden Hagars barn, Ismael, og hustruens,
dvs. Saras, Isak (jf. de to sgnner i lignelsen, Lu-
cas 15.11ff.), og som forskellen mellem det
gamle og den ny pagt. Hvor GT betegner trzl-
dom ved arv, men NT frihed ved et lofte.*

I et brev til biskop Alexander af Lincoln
(Epist. 64, Bd. 2 s. 554-556) kommenterer
Bernhard dette sted. Brevet til biskoppen hand-
ler om en ung mand Philippus, der var p4 rejse
til (det jordiske) Jerusalem, men som pi vejen
gor en afstikker til Clairvaux. Og her fore-
trekker han at blive. Overfor biskoppen, som
dbenbart har sendt Philippus pd pilgrimsrej-
sen, argumenterer Bernhard for, at Philippus -
nu i Clairvaux - faktisk har niet sit mal. Clair-
vaux er nemlig (det himmelske) Jerusalem: »Et
si vultis scire, Clara Vallis est. Ipsa est Jerusa-
lem ...« (Og hvis I vil vide det, er det Clair-
vaux. Det er Jerusalem).” Det er Philippus --
under den ny pagt - fri til at velge.”



Bernhard identificerer livet i klostre med
(begyndelsen til) livet i det himmelske Jerusa-
lem.* Han taler her ikke om kirken, men om
klostret.® Men det kan dbenbart ogsd geelde li-
vet i kirken — dvs. uden for de monastiske cirk-
ler. Ursula Mende’ fremlegger en velkendt
tankerekke, som kunne have veret montet pd
Kathoveddgren: Kirken er Guds hus, og por-
ten indgangen til det.”> Guds Hus er som det
himmelske Jerusalem, og Kristus er porten
dertil (Johs. 10.9). Hun erkender, at disse bog-
stavelige identifikationer ikke uden videre ho-
rer til kirkens dogmer, men fremhaver, at den
var udbredt i middelalderen. Sagen diskuteres
af Giinther Bandmann (1951) s. 62-67 i afsnit-
tet om »Die Auffassung des Kirchengebiudes
als Himmelsstadt im Mittelalter« og han kon-
kluderer efter at have sat lighedstegn mellem
ecclesia som menighed og som bygning: »die
Frage darf bejaend beantwortet werden. Von
Fusebius an finden wir schriftliche Quellen,
dass das Kirchengebiude, die ecclesia, den Got-
tesstaat darstelle«. Et lignende synspunkt™ kan
findes hos Barbara Deimling (1997) med flere
henvisninger til nyere analyser, der ligger bag
hendes uddybning af emnet ved at sam-
menholde med den kirkelige bod askeonsdag,
som den dag hvor syndere fremstilles og far de-
res bod forkyndt og den flg. skertorsdag for
konstatering af dens opfyldelse og synderens
genindforelse i kirken.”* Jf. den sprogligt be-
grundede hypotese ovf. om afstraffelse af mes-
sedrengene ved denne kirkedor.

Kongesonnen

Nu til kongesgnnen. Bernhard ynder i sine
predikener, og ikke mindst i sine lignelser at
anvende metaforen kongesonnen,” om men-
nesket, »Kongens son«, dvs. »Guds barn«, der
efter syndefaldet uddrives af hjemmet,” para-
diset, men — efter mange traengsler og fristelser
1 »verden«, vender hjem til Gud som Den for-

tabte Sen i NT (Luk.15.11-32).” Ja, hvorfor
ikke til det himmelske Jerusalem (jf. Apoca-
lypsen 22.5, hvor de salige »regnabunt in se-
culo seeculorumc), som er tilstede gverst i trek-
antrelieffet, dog kun sprogligt 1 form af en ind-
skrift jf. ovf.

Bernhards varker er netop (gen)udgivet med
tysk paralleltekst.”® Parablerne findes 1 IV (s.
806ff.) med en fortrinlig indledning (s. 794-
804), der ogsa kommenterer denne metaforik,
der har velkendte paralleller i den hoviske digt-
ning fx Roman de la Rose. Parablen De filio re-
gis captivato, begynder siledes i min overset-
telse af den latinske tekst. s. 261:

»En rig og megtig konge, den almeagtige
Gud, gjorde det menneske, han havde skabt, til
sin sen. Som til et elsket barn sendte han til
ham loven og profeterne som opdragere.«”’
Senere gik det ham ilde:

»Den tdbelige dreng begyndte at strejfe om-
kring, over overmodets bjerge, gennem nysger-
righedens dale, over selvrddighedens marker,
gennem tgjlesloshedens skove, gennem den keo-
delige lysts sumpe og gennem den verdslige
sorgs floder«.

Han endte i fangenskab, hvor han métte ud-
fore alskens nedverdigende arbejde, men Gud
sendte sine hjzlpere (dyder), der fik ham til at
udbryde i de kendte ord fra Lucas 15.19ff. og
angre sine vildfarelser. Med storst styrke greb
nu Guds medherskerinde (consortem regni sui,
Caritatem) Kerligheden ind, befriede konge-
sonnen og tog ham med til fedrenchjemmet,
hvor Gud som faderen modtog ham, jf. de vel-
kendte (dobbelttydige) ord fra lignelsen om
den fortabte sgn (Latinsk tekst. s. 266): 15.24:
shic filius meus mortuus erat, et revixit«
(Denne min sgn var ded, og han levede)..

Hyvis vi betragter de to sma kors, som ét kors
pa vej mellem to positioner, er spargsmalet, om
korset er pa vej op eller ned. Tankegangen i de
citerede tekster peger pa, at vejen er ned (kathd)
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og ikke op (and jf. ovf.), som ville stotte en
verdslig tolkning. Problemet er, om den op-
rakte arm tilhorer den jordiske konge eller kon-
gesonnen (se fig. 3 ovi.). Hvis korset rakkes fra
Guddommen til Maria og fra hende til »konge-
sonnen«, kan det vere udtryk for kerligheden
(som Consors formidler), og de markerede
hoveder i folkemangden kan vere dyderne.
Armens drejning og de manglende navne

fremmer flertydigheden og muligheden for

parallelle tolkninger. S& korstogstanken og dy-
nastiske identifikationer er stadig mulige. Tit-
lerne pd Bernhards parabler er 1 gvrigt sigende:
I Om kongesgnnen (De filio regis captivato).
II Om kampen mellem de to konger. IIT Om
kongesennen, der sad pa en hest. IV Om kir-
ken, som var fanget 1 Agypten. V. Om de tre
kongedatre. VI Om etioperinden, som konge-
sennen hjemforte som brud. VII Om de otte
saligprisninger. VIII Om kongen og hans el-
skede tjener.

Den ene af disse parabler: Vom Konigs-
sohn / pa latin: De Filio Regis Captivato findes
ogsa overleveret 1 et hdndskrift fra Sorg: Kong
Valdemars Jordebog.*' S& nogen 1 Danmark har
nok kendt den. Dette blandingshdndskrift,
(hvoraf dele som tekster, om end ikke som
skrevne, dateres til 1231) refererer ved sit ind-
hold bide til kongehuset (jordebogen) og til
cistercienserordenen (Sor@). En relation til cis-
tercienserne giver ogsd Biskop Stephanus 1
Ribe (1171-77), der var forhenvarende abbed 1
cistercienserklosteret Herridsvad.*

1 eller de andre
syv, kan hver for sig bruges som en »nggle« der
lige netop og restlost forklarer det overrakte
kors eller relieffets andre hoveder, som det

Men hverken denne parabe

fremstdr 1 den bestemte konfiguration af gud-
dommelige og unavngivne personer, vi ser pd
relieffet.* Hermed er ikke sagt, at der ikke i an-
dre af Bernhards tekster kan findes kristelige
beleg ogsd for dem. Idet omfang det vil lykkes
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specialister at fremlegge overbevisende beleg,
kan tolkninger, der refererer til verdslig histo-
rie, forklares alene som hypoteser om recep-
tion og ikke hypoteser om produktion. Men
en kombination af kristelig og verdslig er ogsd
mulig jf. ndf.

Pragtaskesen

Til trods for at Bernhard ofte szttes som den
ene og asketiske pol i striden om billeder og
udsmykning af kirker og klostre (et af hans
konfrontationspunkter med benediktinerne
og Suger i St. Denis),” synes jeg ikke man kan
afstd fra at overveje at legge en bernhardinsk
metaforik, udtrykt i en parabel (mennesket
som kongeson, og klostret/kirken som det
himmelske Jerusalem), til grund for en mulig
parallel kristelig tolkning af relieffets billeder.
Herunder er parablen om saligprisningerne
ogsd relevant, jf. indskriften (heraldisk hgjre)
om de enfoldige (bevagelsen ned).

Afvigelsen fra den (traditionens) bernhardin-
ske pragtaskese, der dog snarere skal forstds
som en afstandtagen fra billeder, der ikke har et
(korrekt) monastisk/spirituelt indhold,* kun-
ne stottes af en hypotese om en intenderet
kombinationen med andre tolkningsmulighe-
der, som fremgdr af samtidshistoriske forhold
og begivenheder.

Flertydigheden

De mange (fire) tolkningsniveauer, firspan-
det/quadrigaen, var udbredt i middelalderen,
iser vedrerende bibelske tekster.”” Og det var
ikke enhver givet at udlegge en dybere forsta-
else, sdledes at den passede ind i de herskende
teologiske abstraktioner. I vort tilfelde er an-
tageligt i hvert fald den bogstavelige /historiske
og den anagogiske (der lofter opad og omfatter
det eskatologiske) til stede, men der er ogsa
spor af de andre, hvis vi inddrager parablerne,
der omfatter bdde den allegoriske og den tro-



pologiske (moralske), sdledes ogsa til det kirke-
politiske og dynastiske.

Jeg har lagt megen vaegt pa at finde en generel
tolkning, hvor relieffets budskab om Guds
barmhjertighed mod syndere geelder »enhverx,
som kongesennen sd reprasenterer, som Guds
barn.

Og dette er mit egentlige @rinde med dette
lille bidrag til analysen af trekantrelieffet. Men
dette, altsd min insisteren pa dette niveau, for-
hindrer ikke, at relieffets kongesen - bade i
produktion og reception, men under alle om-
stendigheder 1 reception - ogsa kan tolkes ad
hoc og fa sat et navn pd fra andre syndere, hvad
enten det gelder den unge Valdemar, Christof-
fer eller en helt tredje, méske en gejstlig person.
Jeg giver bolden videre, og anbefaler sporet fra
Bernhard for s3 vidt angdr en mere generel kris-
telig tolkning.

4. Afrunding

De to notater er meget forskellige, og en fzlles
pointe mé blive ret vag og lidet spektakuler.
Jeg har i begge tilfeelde peget pd spendingen
mellem det folkelige og det mere avancerede
tolkningsniveau. Og derpd vist, hvorledes
nogle tager udgangspunkt i den verdslige histo-
rie, dokumenterbar eller udokumenterbar,
nogle gar ud fra lighed mellem billeder, og an-
dre - som jeg selv — supplerer med billeder i
sprog og tekster. Man kan nok diskutere - ad
infinitum (»henen og gget«-paradokset), hvad
der her kommer forst, den historiske begiven-
hed/person, billeddannelsen eller narrativet?
Et skarpt skel mellem produktion og reception
er endda ikke altid at anbefale, vekselvirkning
forekommer ogsa.

Man kan overveje, hvorledes sdvel kathoved-
navnet som trekantrelieffet har kunnet fungere
med forskellig (fornuftig) betydning for perso-
ner, med forskellig baggrund, og hvilke betyd-

ninger der evt. forudsatter andre. Her ma man
sette en grense, men hvad kathovedderen
angdr, er man vist allerede ndet ret langt, si
hvorfor ikke et skridt videre?. Jeg er specielt
spendt pd, om man kan finde bodsfunktionen
ved kirkedgren belagt 1 Ribe ud over det svage
indicium, som referencen til messedrengene
stiller til radighed.

Det er vigtigt ogsd at inddrage forstdelige,
men problematiske, tolkninger — som her - pd
bade de mere sofistikerede (Hegelund og Bern-
hard) og de mindre sofistikerede niveauer, ud
fra den hverdag og det sprog, folk kendte. Det
gelder méske bdde kathovednavnet og den
unge mand med den runde hue.

Og det er s3 den felles pointe overfor
forskningstraditionen.

Ogsd 1 andre sammenhznge er der sjeldent
kun én drsag til begivenheder, tekster, billeder
og navne.

Noter

1.JL. Jensen 1996 og Erslev 1911 §2.

2.Jf. det udferlige referat af forskellige varianter af sag-
nene DK Ribe 1-2, s. 81a-b. De giver ingen rimelige for-
klaringer pd overgangen fra kat til love. Men sagn kan
ogsa rumme en kerne af sandhed: at donationen skyl-
des taknemlighed for et effektivt/hurtigt stop for mu-
seplage. Illustration, DK s. 465.

.Kilder: registreret af Jacob Helms 1870 s. 37 note 1.
Desverre er original-dokumentet, en perm i/pd Ribes
By’s eldste skattebog gdet tabt efter en restaurering af
hindskriftet if. brev fra Landsarkivet i Viborg af
23.06.2000 sign. A. Ostergaard Schultz. I Terpager
1736, leses s. 302: »... dicitur Kathoved-Der, felis capi-
tis janua, de qua infra.«. Ibd. s. 304: (billedtekst): »Janua
Templi Cathedralis Ripensis, vulgo Kathovet-Dore.
Tbd. s. 353 ff. Referat pa latin om sagnet om katten og
musene (skont det er drager). Beckett 1905 finder i
Samlinger s. 436 f. en mulig forklaring p, at der findes
et dorbeslag med lovehoved omgivet af drager. Han re-
fererer til Davids Salme 91.13, hvor lgve og drage dog
sidestilles som dyr, Herren treder pa. Hans hentyd-
ning til tympanons korsnedtagelse forekommer ret
sogt. Beckett undrer sig med rette over Terpagers stil-
lingtagen til sagnene s. 441. Beckett vurderer s. 447 be-
lzegget for navnet »kathovedderen«: »Allerede 1549 kan

)

291



10.

1

betegnelsen »kathovedderen« (Katte hode daar) paavi-
ses, men heraf tor man dog ingenlunde slutte, at For-
teellingen dengang allerede var knyttet til Relieffet, man
kan end ikke slutte, at man allerede dengang havde mis-
forstiet Relieffets Hovedfremstilling, thi Ordet »Kat-
hoveddor« falder lettere paa Tungen og lyder bedre og
fyndigere end den rigtigere Betegnelse »Lovehoved-
dor«. Beckett fandt afskillige folkloristiske paralleller
til musesagnet, interessantest i forbindelse med byggeri.
Deraf hans hypotese om sammenhzng med opforelsen
af korsgangen i Lindegdrden.

4. At netop denne tekst og Bernhard er min indgang til
problemet, skyldes at jeg allerede i 1980’erne blev op-
marksom pd den (Haastrup 1987), og naturligvis at
netop den er en af de f Bernhard-tekster overleveret i
et dansk handskrift. Teksten er altsd ikke udvalgt af en
ekspert i 1100-tallets teologi og fromhedsliv, selv om
jeg har studeret og bidraget til et vark, der tager dette
emne op i forbindelse med Anders Sunesens Hexaéme-
ron (Haastrup 1985¢). Jeg afstar derfor fra at bringe en
oversigt over kilianismen og diskussionen om »Guds
Riget« som identisk med kirken som institution, kir-
kebygningerne eller blot den kristne menighed. Jf. Pe-
rer 1983 og Elder 1983 og billedtekst til fig. 1 ovf.
Ovst. benyttet, da jeg for sent blev opmarksom pa Aa-
gaard red.: Det ny Jerusalem, 1989. Sporgsmalene er vel-
belagte i mange hdndboger.

.Jf. Valle 1861/79

6. Lausberg 1998 § 73 ff.

7.Jf. Kousgaard og Dalberg, Stednavneforskning I-11, samt
et par smaforsog af mine egne Haastrup 1988 om line-
ord og Haastrup 1985b om klosternavne.

.Som - blandt kunsthistorikere og litterater med en om-

tydning - kaldes ekfraser, jf. Haastrup 1999a. Se The
New Princeton Encyclopedia of Poetry and Poetics , og for
registrering af tekster Kranz (1981-87).
Moderne elfraser er ofte digte over et billede, med en
personlig og bevidst ikke-historisk tolkning. Skent
genren er gammel, en typisk »postmodernistisk forete-
else«. Folkelige reanalyser af navne tegner dbenbart et
felt mellem de folkloristiske narrativer og de »danne-
des« ekfraser.

w

oo

9. De sammenligningspunkter, der forer til betydnings-

skred ved reanalyse behaver ikke blot at veere ligheder
i materiale, men ogsa billeder i sprogbrugen selv. Det er
iseer trek af den slags, der som supplement skal ind-
drages her - uden at sette undersogelsen pd termer fra
metaforteorier. Se fx Togeby 1993 Bd.I, §45 Metaforty-
per, s. 289-314, og Lakoff 1980.
Som tematiseret i Foucaults teorier om skiftende regi-
mer og epistemer. Se fx The Cambridge Companion to
Foucaulr. Jf. kritikken af zldre etymologisk forskning
og legevidenskab (homeopatien og Paracelsus).
.1 DK Ribe Amt. hft.1-2, s. 81a skrives flg.: »Det beslag,
der fra middelalderen har givet navn til Kathoveddgren
i sondre korsarms gavl, er formet som et lovehoved

—_
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12.
13.
14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

21.

22.

omsluttet af fire smidrager og med ring i flaben«.
Rohrich 1973/77, Bd.2 s. 496 med billeder.

DK Ribe Amt hft. 3-4 5. 145-56 og s. 237 ff.
Forsteleddet »Kat(te)« bruges i en raekke sammensatte
udtryk med betydningen »snyde- «.

Jf. udiryk fra ODS X sp. 222 som »katte-streg« (»sny-
deri / puds«), og »katte-solve« (uzgte selv, jf. ogsa
»katte-guld«). Blandt de mange plantenavne, kan naves
»Kattehoved«, dvs. vild stedmoder, se Ordbog over Dan-
marks Plantenavne 1-3, Bd. 2 sp. 817 og Bd. 3 sp. 368-
71.

Saledes som den mankelgse, kattestribede tiger var det.
Dyrenes konge var vist af sin egen art. Det er sikkert
undersggt i den biologiske faghistorie, men ikke efter-
set her. Jf. note 3: Terpagers overs.

Jeg har provet en lignende idé af, dog med autentisk
dagbogsmateriale fra en dansk hers marchrute under
Napoleonskrigene (officerer, prast og menige), jf.
Haastrup 1984 og 1985a.

ODS XX.351, I. Slange 2.6.

Her refereret i overszttelse uden kilder og dateringer.
For god ordens skyld: Grimm har ikke et lemma: »L8-
wen-tiir« eller »-tor«, men derimod »L&wen-kopf« med
reference til netop derbeslag. Grimm har 10 betyd-
ninger af Katzen-kopf 0) caput felis; 1) skaeldsord om
mennesker (dumm-kopf) eller specielt om hekse (der jo
har katte som »dyre, jf. »Die Katze als Verwandlungs-
gestalt der Hexe und als Hexentier<, se L. Rohrich
19973/77, sp. 419a. Om hekse og heksebrending i
Ribe se Degn 1971, s. 33-34 (vedr. 1590 og 1611) og s.
150-151 i optegnelse fra 1620 af byfoged Ditlev Hansen
Guldsmed); 2) kattelort; 3) arefigen; 4) lille kanon (jf.
om soldaten ovf.); 5) en gammel mont; 6) rigel i lis, jf.
ndf); 7) en vinterpare; 8) en @blesort; 9) en kartoffel-
sort; 10) et stykke tre pd ankertovet. Af interesse
kunne vere flg. nrr.: 0, der ikke behgver kommentar,
nr. 1 og 3, der kunne have at gore med messedrenge og
disciple i latinskolen, 4 som allerede er nevnt, og 6. Jeg
kan ikke konstruere en god begrundelse for reference
til hekse, bet. 1.

Kornerup 1947, s. 66-82, hvor sparsomme kilder sup-
pleres med viden fra andre skoler.Se ogsd Kaae 1977, og
KultLeks. XV, 636 Skole og XVII, 81 ff Straffredskap.
Jf. ODS XVII sp. 1025: »Rigel-laas 1as med rigel, men
uden haandtag, kun til at lukke med en nogle«. Der
henvises til Fagordbog for snedkere og Opfindelsernes Bog
Bd. 7. 191 (1. el.2.udg) 1877-83. Jf.KalkarO TIL566b:
»regel« 1) »815«, »drz;rtree«, 2) »S@MK, »kantning«.

1684 indsattes en 13s — kordarens gamle forsynet med
ny stang og nogle — . Hengslerne forbedredes 1723 med
nye »gevinde, ligesom 1is og negler i de folgende dr
jevnligt métte settes i stand. Dorflgjen blev kasseret,
da 3bningen blev tilmuret i 1792. I 1844 blev der indsat
en ny kathoveddor.

Jf. seddel i Inst. f. Jysk Sprog og Kultur, 1173 Vends.
Med henv.: »Kattehoved« bruges om »et stykke jern



23.

24.

25.

26.
27.

29.

med et firkantet hul i midten, der passer til langjernets
ende«.

NB at zldre, som moderne dansk, gerne udtaler or-
det »hoved« som »hode«, jf. GG. §151 anm.1, Kal-
karO.11.274 fra CPVoc 1514 og FeilbO. Bd. 1, 653b-5b.
»Klatren op« og »strommen ned« findes ogsd i den
gamle kristelige dagvise (der i middelalderen ofte blev
anset for et vaerk fra Johannes evangelistens hdnd), jf.
Bruun 1965 og Haastrup 1968 med henvisning til Dan-
tes Paradiso 32. og 33. sang, og dermed Bernhards ben:
32.v.145 og 33.v.13-15, og v.49, til »Jomfru og moder
.. 8. 455 ff 1 Ole Meyer’s overszttelse (2000). Jf. Bern-
hards »consors«figur i parablen, der i trekantrelieffet
ved indskrift er identificeret som St. Maria.

Det er endog méske en tilfldighed, at jeg ikke er fal-
det over flere med hang til den slags sprogleg.

JE. Kaae 1976 og 1977.

Reanalyse, pt et modeord indenfor sprogvidenskaben,
har jeg provet — uden at bruge ordet - i Haastrup 1987,
note 6 og 8., hvor jeg forste gang blev opmeerksom pd
problemerne med Kathovedderen og kongesonnen.
Det drejer sig om ztiologien til det gyldne alter i Stadil.

. Det er vanskeligt at etablere forbindelse mellem pa den

ene side navnevalg (»kat« fremfor »love«) og pd den an-
den side funktionelle forklaringer som hos Beckett, at
kirkefreden omfattede den, der blot rerte ved dor-
hindtaget. Jf. Mende (1981) om »Rechtsfunktionen des
Tiirringes« s. 161-67, spec. s. 162 om »Ringschwur,
hvoraf to ekspl. fra Norden (Vopnafjérdur pd Island og
Ullensaker ved Oslo). Hun henviser ogsd til »Bocca
della verita« i Rom. Derimod synes bodsforklaringerne
hos Deimling (1997) mere lovende, jf. note 53.
Handbuch des deutschen Aberglaubens 1V, 1107-1133,
Berlin 1931-32, dvs. artiklen »Katz«, men ingen art.
»Katzenkopf«.

30. Jf. fig. 3 ovf. med vitsen (der minder om Kannitverstan)

fra Et Hardsysselmal, 11. 103,17. Jf. FeilbO. Bd.1 (1886)
sp. 663a (huge), sp. 668a (huges) og Bd.2 (1894) sp. 111a
»kattehode«, optegnet i Darum. Danske Folkemal
VIL113 iseer meddelelse fra professor Anders Bjerrum.
Talemiden bekreftes af oplysninger fra seddelsam-
lingen i Inst. for jysk sprog og kultur. Den bygger vist del-
vis pa feelles kilde: Ewald Tang Kristensen. JyEIX.185b.
H.P. Hansen Optegnelser. Ms. 219 og Skattegraveren
1884. 1L. s. 126 nr. 635. Seddelsamlingen omfatter ogsd
en henvisning til vor dor i Ribe, via Helms jf. ovf. Sam-
lingens belzg er stort set fra 1880’erne. Men jeg finder
ikke sproghistoriske argumenter mod, at dette jyske ud-
tryk (for »jeg kan ikke huske det«) eller den vittige
brug, Skautrup anferer, kan have veret brugt langt tid-
ligere, altsd for Terpager’s tolkning af navnet.

31.Hermed soger jeg at modekomme et krav, som Frede-

riksen stiller 1 Frederiksen & Gotfredsen 1987, s. 315.
En anden indvending: At en konge ikke skulle kunne
gennemtvinge opsatning af et epitaphium, forekom-
mer mig usandsynligt, hvis dette er generelt forkyn-

32.

33.

dende. Foragt for en »enfoldigt troende« holder nappe
historisk, jf. om Bernhards position ovf. Abelard ndf.
Moltke i DK, Ribe, s. 225 ff. (p.g. af hans ny daterings-
mulighed, jf. Beckett s. 445). Den unge Valdemar dode
kort efter hjemkomsten (1226) ved en videskudsulykke
(1231). Det var kort efter konens ded i barselsseng. Re-
levans: de smi skzglose hoveder under og rundt om
»kongesennenc.

Becketts tese genfremsettes 1 Kapitel 13 (sygdom og
ded) i Roesdahl red 1999. Per Kristian Madsen (Nat-
Mus) foreslar s. 342-43, at trekantrelieffet kan vere et
epitafium over Christoffer den forste, der dede i Ribe
1259. Rygtet siger, at dedsdrsagen var forgiftet altervin,
givet ham af Arnfast (abbed 1 Ryd cistercienserkloster),
der stottede Erlandsen’s parti jf. ndf. Jeg sporger: Mar-
kerer Arnfast sin uskyld ved at medvirke til relieffets
teologiske udformning?. I Series episcoporum (Gams)
for Ribe er kun én, nemlig Stefan jf. ovi., markeret som
cist(erscienser) 1 den relevante periode. Men biskop
Gunner blev som pensionist munk i Logum. Stilistisk
- efter Moltke’s overvejelser, ville der nappe vere no-
get 1 vejen for en datering til efter 1250. Hypotesen om
Christoffer stattes af, at han er gravlagt i kirken (DK
Ribe Gravminder hft.7 s. 528 -530), og at hans enke
Margrete Sambiria, »Sprenghest«, skeenkede den store
gave. Christoffers gravsten er af bld Tournaisten, mens
trekantrelieffet er af Wesersandsten (DK Ribe hft. 3-4.
s. 222). S& der er her ikke indicier for forbindelse. Mad-
sen vil identificere den yngre mand med den korsmer-
kede hue, som Kong Christoffer’s sjel. Madsen kalder
relieffets royale jordiske par »de efterladte«. Hvis man-
den er en slegtning, mi det vare Christoffers far, Val-
demar Sejr med Berengaria ved sin side. Dette par age-
rede neppe i1 den senere konflikt med wrkebisp Er-
landsen, der i Vejlekonstitutionen 1256 truede med
interdikt, hvis kongen brugte magt mod bisperne.
Interdiktet kom 1 1259, med Erlandsens feengsling, p.g.
af vaegring ved at krone den allerede hyldede (ca. 10-
drige) Erik til konge. Vagringen var méske kirkepoli-
tisk, men favoriserede Abellinjens tronkrav.

34.Jf. Haastrup 1987 s. 7 {f., hvor jeg kommenterer folke-

visen »Kongens Sen af Engelland«, DGF 157. Mere ge-
nerelt se Jauss 1977 samt Stith Thompson 1963 ff.

35.Jf. hans sermo exhortatorius: »De laude novae militiae«

dvs. tempelridderne se Bd.1 s. 270- 326.

36.Jf. tympanonrelieffet over Kathovedderen og Bern-

hards vision om (selv) at have taget Kristus ned fra kor-
set, McGuire 1982, s. 255 og McGuire 1991, jf. ogsd
Guillou’s roman fra 1998.

37.Jf. Kirkeleksikon f. Norden 1, 272b og Trekantsrelieffets

kompleks: himmeldron-ning/Maria-/Ecclesia (NB kun
Sct. Maria betegnet ved indskrift), taget som identisk
med »sponsam ornatam viro suo« i Johs. Apoc.21.2.
Og »Mulier amicta sole« Apoc.12.1. Jf. »mater nostra«
1 brevet ndf.

38.Jf. Winklers kommentar i Bernhardudgaven Bd.10. s.
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202: »Bernhard bezeichnet diese Thesen (dvs. Abelards)
als Hiresien zu deren Feststellung das gewdhnliche
Glaubenswissen reiche«. Jf. Ginzburg 1999 s. 24 ff med
redegorelse for holdninger til Romerbrevet 11.20.

39. Beati pauperes spiritu quoniam (zzzzzz fejl for reg-
num) dei possidebitis. Teksten er ikke helt identisk
med Matthzeus 5.3. En interessant afvigelse i lyset af
Galaterbrevets tekst: arv vs. lofte.

40. Easaias 2.3, Mikas 4.2, Ezekiel 40.2.

41. Se Klein 1990 .

42.Jf. mange PR-pregede navne pd hans cistercienserklos-
tre, der ofte peger pa denne idé: fx Locus Dei, Casa Dei,

Portus Salutis, Ascende Coelum. Jf. Haastrup 1985b,

med henv. til Cottineau 1925-70.
. Parablens kombination af Gamle og Ny Testamente,
repraesenteret ved henholdsvis uddrivelsen af Paradis og
modtagelsen af den fortabte son, peger pd en for-
eningen af joder og kristne, men ogsa af den gamle og
den nye pagt ved korset, som det er udtrykt klart i Pau-
lus brev til Efeserne. 2.11-22, spec. vers 15-16: Han (dvs.
Jesus) satte loven med dens bud og bestemmelser ud af
kraft for i sig at skabe et nyt menneske af de to / og si-
ledes stifte fred og for ved korset at forsone dem begge
med Gud i et legeme, og dermed drabte han fjendska-
bet. Vulg.v.16: et reconciliet ambos in uno corpore,
Deo per crucem, interficiens inimicitias in semetipso.
44.In Ascensione sermo 4: Bd.VIII, 357 Venite ascenda-
mus in montem domini : Hic (i ps.23) est igitur Mons
Domus Domini praparatus in vertice montium etc.

45. Men let at finde via registre 1 Winklers udgave 1999.

46. Bibelen 1992: »Der star skrevet, at Abraham fik to sen-
ner, én med trelkvinden og én med den frie kvinde.
Sonnen med trelkvinden blev fodt efter naturens or-
den, men sennen med den frie kvinde ved et lofte. Det
skal forstds billedligt. Disse kvinder er nemlig to pag-
ter. Den ene kommer fra bjerget Sinaj, hun feder born
til treeldom og det er Hagar. »Hagar« betegner bjerget
Sinaj i Arabien og svarer til det nuvarende Jerusalem,
for det lever i treldom med sine barn. Men det him-
melske Jerusalem er frit, og det er vor moder, der stir
jo skrevet ... Men I bradre, er born i kraft af et lofte,
ligesom Isak«.
47.»Factus est ergo non curiosus tantum spectator, sed de-
votus habitator et civis conscriptus Ierusalem, non au-
tem terrenae huius, cui Arabiae mons Sina conjunctus
est, quae servit cum filiis suis, sed liberae illius, quae est
sursum mater nostra. Et si vultis scire, Clara Vallis est.
Ipsa est Ierusalem, ei quae in coelis est, tota mentis de-
votione, et conversationis imitatione, et cognatione
quadam spiritus sociata. Haec requies eius, sicut ipse
promittit, in sacculum saeculi: eligit eam in habitatio-
nem sibi, quod apud eam sit , etsi nondum visio, certe
expectatio verae pacis, illius utique de qua dicitur: Pax
Dei quae exsuperat omnem sensumc. Jf. s. 98 1 Gatti Pe-
rer ed. 1983.

48. Lignende tanker findes i Sermo nr. 6 In Ascensione,
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Winkler bd. 8, s. 374-75, Sermo 19, op.cit. Bd.9. s. 346-
49, 1 Sermo 22, op.cit. Bd.9. 5. 360-361. Og i sin kom-
mentar til Hgjsangen, PatrolLat 183.C.1045:

»Puto enim hoc loco prophetam Jerusalem designasse
illos, qui in hoc saeculo vitam ducunt religiosam, mo-
res supernae illius Jerusalem conversatione honesta et
ordinata pro viribus imitantibus«. Cit. efter Gatti Perer
1983 5. 121. Ikke efterset i den ny udg. Jf. ogsd vedr.
Genesis 28.16-18: Da Jakob vignede (NH: efter stige-
drommen) sagde han: »Herren er i sandhed pd dette
sted, og jeg vidste det ikke«. Og han blev grebet af frygt
og sagde: »Hvor er dette sted frygtindgydende! Dette er
jo selve Guds hus, det er himmelens port«. NB Over
indgangen til Horning Kirke findes en indskrift fra
1726 »Hvor hellig er denne sted, her er + ikke andet
end (= selve, NH) Guds huus og himmelens port«. Jf.
note 42 og etymologien til ordet »kirkex, et tillegsord
til ordet »Kyrios« (herre/Gud).

.Bernhard kunne vere large pd kirkens vegne. Han for-

mulerede et lofte om aflad til korsfarere, si dens ud-
strekning kunne misforstds, jf. Paulus 2000 s. 136 ff
med noter.

Hvis vi her vil stotte os til netop Bernhard’s tekst, ma
man i gang med at finde klostergivne nobiliteter til en
identifikation med relieffets unge mand. Det mé vente
til en anden gang.

.Mende 1983, s. 16-17 (i begyndelsen af sit afsnit om

»Der Bildinhalt«, s. 16a-16b).

. Netop relieffets trekantede form kunne minde om gav-

len pa et kirkeskib og jo et bjerg.

Deimling s. 326d: »The legal significance of the church
portal in the Middle Ages also explains the penitential
walk of Raimund VI, which was mentioned earlier.
The public rite of repentance took place by the church
portal as it was also a judicial act and comprised the pu-
nishment and reconciliation of the sinner. According
to the rules of the rite of repentance those sinners upon
whom the punishment had been laid were driven out
of the church on Ash Wednesday, just as Adam were
driven out of Paradise«. (NB forste onsdag efter faste-
lavnssondag).

The parallels drawn between the sinners and Adam ex-
plains why Raymond was required to go to the portal
naked it was not just a question of publicly humiliating
him, but of illustrating his connection with Adam.

.»Thursday. The sinners had to come to the church por-

tal, where the priest would take them by the right hand
and lead them back to the church. This act illustrated
the reconciliation of the sinners with the church, and
their readmittance to the community of the faithful«.
JE. Kirkehist. Leks. - Norden 3 (1911), s. 668b ff. om as-
keonsdag, som den dag hvor syndere fremstilles og far
deres bod forkyndt og den flg. skertorsdag for konsta-
tering af dens opfyldelse og synderens genindferelse i
kirken. 4. Laterankoncil (1215) fastslog, at alle kristne
skeertorsdag skulle deltage i eucharistien, jf. J. Gallén i



Kultleks 2 s. 183-185.

55. Mange vil kende metaforen, stadig brugt skent lidt an-
derledes vendt, fra Grundtvigs digtning, se Salmer og
Aandelige Sange 1.347 ( Et Barn er fodt) og IIL115 (I
Nazareth i trange Kaar ... Da er vi alle Kongeborn).

56. Og ad hoc: Det jordiske kongelige forzldrepar, for at
vende tilbage til det himmelske ditto.

57.Jeg har ovf. nevnt referencen til det graeske udtryk
»kat’hodos«. Det har hos Berg de to betydninger ovf.:
nedfart og tilbagekomst. De kunne forene trekantrelief
og tympanon (korsnedtagelsen) og den verdslige og
kristelige tolkning af trekantrelieffet. Det kunne Hege-
lund have vidst. Jeg kan ikke forestille mig, at Hege-
lund har tenkt pd miskundhed (= barmhjertighed) og
derefter pa en missekat.

58. Bernhard von Clairvaux 1999.

59. Rex dives et potens, Deus omnipotens, filium sibi fecit
hominem, quem creaverat.

60. Vedr. Efeserne 2.11-22: T en kommentar til dette sted i
Pentecostes Sermo 2, (Bd.VIILs.403) skriver Benhard:
Die eigene Giite hat also das in der Hohe Thronende
Wort Gottes aufgefordert, zu uns herabsteigen, die
Barmherzigkeit hat es dazu veranlasst, die Wahrheit,
mit der er sein Kommen verheissen hatte, hat es ge-
dringt.

. Aakjeers udg. af Valdemars Jordebog 1926 ff se siderne
19 og 24 (med asterisk). Aakjar interesserede sig nok
ikke for tekst 20, men for jordelister m.v. Selve ms. (i
RA Kgbenhavn) dateres til ca. 1300 jf. Kultleks. 19.456
og 21.332.

62. Biskop Stefan i Ribe fra 1171-77, forst kannik i Ribe,
dernaest cistercienser abbed 1 Herrisvad, hvorfra han
kaldtes til biskop netop i Ribe, fordi han var barnefodt
pé egnen. Man sporede jeertegn ved hans grav i sgndre
sideskib. Men han blev aldrig helgenkéret. Bricka (H.
Olrik) og DBL Ribebispen Gunner, der understottede
genopfarelsen af Logum Kloster efter en brand i slutn.
af 1100tallet. endte sine dage dér som cistercienser-
munk i 1249 Kirkeleksikon f. Norden III.124b.

63. Jf. Haastrup1987 note 6 og 8.

64. Jeg havde lejlighed til at lufte min bernhardinske tolk-
ning i et diskussionsindleg pd Det 17 nordiska ikono-
grafiska symposiet Bild och Berdttelse, Kakskerta (ved
Abo) 19-24 september 2000. Mit eget foredrag far i sym-
posie-rapporten titlen: Narratio, ekphrasis og topik. En
retorisk analyse af en tavle fra 1638. Hvor billede og tekst
afloser hinanden i en feelles repraesentation.

65.]f. Panofsky 1951 om bl.a. abbederne Suger og Bern-
hard. I Piltz indledning til Romansk Kunst i Signums
svenska Konsthistoria. dominerer forholdet til nomina-
lismen Jf. de kritiske bemarkninger i Alf Hirdelin
(1998) s. 201 ff. med referencer til nyere faglittt. spec. s.
206), fx af Conrad Rudolph, hvis skrifter om dette til-
syneladende ikke er tilgengelige 1 DK.

66. Se Stiegman 1984. og Benhards cap.32f.: Apologia de
vita et moribus religiosorum.

N
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67.Jf. Haastrup 1999b.

68. Huen, har jeg omtalt som sidan, maske er det en rund-
pullet hjelm, en jernhat, jf. Kultleks. 6 (1961), sp. 616-
17 og 620-21, passende for en kongeson.
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