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Abstract

The intention of this thesis is to explore the local youth life in
Vangkvarteret, which is a residential area in Holbak categorized as a
ghetto. A key interest is to investigate how young people relate to the
place they grew up compared to the outside world’s negative perception
of the neighbourhood. The thesis is based on Wacquant's comparative
urban sociology, which constitutes the overall theoretical framework of
the paper. In this context, the project has a focus on the concept of
territorial stigma, which describes how marginalized residential areas are
devalued not only by the outside world but also by the residents
themselves. In order to capture the young people's expetiences and ways
of dealing with the stigma, the thesis adds theoretical perspectives on
place and identity, which aims to create a more in-depth knowledge of

the phenomenon.

The thesis consists of five site specific narratives, which aim to
encapsulate the young people's place management in between internal place
identification and external discredit. Various theoretical and empirical
experiences, including own observations in the field, are used for the
analysis of the narratives. This has led to a microanalytical research

approach where everyday life is of more interest than the structural level.

Although the young people show signs of both individual and collective
response to the stigma and have positive attachment to the area, the
analysis identifies a consistent attention to the external gaze, which plays
a dominant role in the young people's perception of and construction of

the place.
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Kapitel 1
Introduktion



Indledning

I syv maneder har Vangkvarteret fungeret som mit andet hjem. Jeg har
observeret og deltaget i hverdagens tidsrumlige rytmer, interaktionsformer
og fxllesskaber pa tvers af aldersgrupper, men med ungdommen som
forskningsobjekt. I hele perioden har jeg varet ansat i den boligsociale
helhedsplan, som er et samarbejde mellem boligforeningen og kommunen,

der har til formal at styrke den sociale infrastruktur i boligomradet.!

I begyndelsen af projektforlobet var det min hensigt at udforske den
ungdom, som synes at std uden for det samfundsmassige fallesskab. Detrfor
sogte jeg de forste maneder at komme 1 dialog med den aldre
ungegeneration over 18 ir, hvoraf nogle lever et liv uden institutionel
tilknytning. En del af denne ungegruppe kan siges at have en meget
fremtreedende rolle i det fysiske miljo, da de ofte haenger ud i storre grupper
pé boligomradets fellesarealer. Nar de unge er fyldt 18 ar kan de ikke
lengere benytte sig af det lokale klubtilbud, hvorfor de i hojere grad

anvender offentlige og mere alternative byrum som opholdssted.

Gennem et lengerevarende feltarbejde formdede jeg at
danne en relation til flere af disse unge, som samtidig synes at blive
ckskluderet mere og mere fra samfundet. Flere af de unge, som jeg kom i
tale med, kan siges at befinde sig i et konfliktfyldt rum, idet de praktiserer

en gadeorienteret livsstil, der indeholder bdde kriminalitet og misbrug.

1T Vangkvarteret har jeg varet i studiepraktik og derefter ansat som
studentermedhjxlper. Som en del af mit praktikforlob har jeg udarbejdet en
praktikrapport, som vil blive henvist til i specialet.

En maskulin gadekultur, der pa den ene side kan belyses gennem den
sociale, klassemassige position, som marginaliserede unge mand med
etnisk minoritetsbaggrund indtager og de dertilhorende oplevelser af
stigmatisering og fremmedgorelse, og pid den anden side de mere
stedsbundne, kulturelle forhold, der placerer sig inden for boligomradets
lokale kontekst (Jensen et al. 2019).

Med tiden erfarede jeg vanskeligheden ved det felt, jeg
bevaegede mig i. De unges brug af interne gadelogikker og omskiftelige
narrativer udfordrede opbyggelsen af tillid og derudover blev interaktionen
afbrudt af en rekke udefrakommende pavirkninger, som havde indvirkning
pa de unges adferd. Endvidere blev jeg selv fanget i en dobbeltrolle mellem

at vaere boligsocial medarbejder og etnografisk obsetrvator.

Grundet gadelivet og de unges omskiftelighed valgte jeg
efterhanden at fokusere mit blik pa fortellingerne, der gir pa tvaers af de
beboere, som jeg har varet i dialog med. Et fxllestrak for mine samtaler er
beboernes oplevelse af det stigma, der er pahaftet deres boligomrade, som
star i sterk kontrast til den stolthed og fallesskabsfolelse, der ligeledes kan
observeres i boligomridet. Et stigma, som beboerne konfronteres med i
situationsbestemte meder og som bliver en del af deres fortelling uanset
méden, hvorpa de soger at hindtere det. Hvad enten det er ved at

internalisere, distancere, aflede, omvende eller forsterke stigmaet.



I takt med at relationen til den xldre og mere udsatte ungegruppe blev
udfordret, valgte jeg 1 stedet at afsoge det boligmassige stigma i relation til
unge, der lader til at have indflydelse uanset alder, kon og social status.
Setligt den yngre ungegeneration, der befinder sig 1 overgangen fra barn til
voksen, hvor stedsbaseret tilhorighed patenkes at have betydning for den
enkeltes mulichedsrum og identitetsdannelse. Derfor tilbragte jeg den sidste
tid af mit feltforleb i den lokale ungdomsklub og rettede blikket mod unge
ialderen 14-18 ar, hvoraf storstedelen er etniske minoriteter. Dette betyder
imidlertid ikke, at mine oplevelser og erfaringer med den zldre
ungegeneration ikke vil blive inddraget som refleksionselement, men at de
konkrete fortallinger vil tage afsxt i de unge, som fortsat er tilknyttet skole,

ungdomsklub og andre etablerede hverdagsaktiviteter.

I Vangkvarteret har jeg folt mig som en integreret del af det levede liv og
har faet en betydelig indsigt i den lokale kompleksitet, som udfolder sig i
boligomradet. Derudover et dybdegdende indblik i, hvad det vil sige at have
tet nabokontakt, at bo med ligesindede medborgere, men samtidig i et
univers af mangfoldighed, at have en boligsocial indsats, hvor deren altid er
dben og at dele en skabnesvanger fortelling, som i hej grad konstrueres af

omverdenen, hvilket er motivationen for naervarende undersogelse.

Problemfelt

“Jeg star af bus 5014 i yderkanten af Holbwk centrum. Jeg vender mig om og ser et
boligkvarter, der ved forste gjekast fremtrader almindeligt, men en anelse afskermet
grundet den ydre beplantning ud mod vejen. Hvide bolighlokke med rode felter pa den ene
side og grasorte bolighlokfke med hvide felter pa den anden. Jeg bevager mig lengere ind i
boligomridet og bemerker de gronne arealer mellem bygningerne, der fremstar rolige og
velholdte. Elfter lidt tid kan jeg ane et springvand i baggrunden, som gemmer sig bag en
mere moderne, hvid bygning. Jeg bevager mig om bag den hvide bygning og kan nu
fornemme, at jeg treeder ind i boligomradets kerne. Solen skinner og der er born, som lober
rundt, mens modrene sidder pa iagttager. Jeg gledes over, at det er her, jeg skal vere de

neeste mange maneder” (Bilag 1: Feltnotat).

Steder forstids subjektivt og ofte intuitivt ved brug af forskellige
perceptioner, erfaringer og sammenligninger, som er forankret i vores
personlige oplevelser (Pedersen, 2018). Disse oplevelser kan vare baseret
pi en lang rakke af minder, beger, film, politiske debatter,
medierepresentationer, reklamekampagner osv. Felles for disse oplevelser
er, at de bidrager til at forme bestemte billeder i vores bevidsthed. Serligt
medierne og politikernes fremstillinger synes i denne sammenhaxng at
influere den made, hvorpa vi anskuer virkeligheden, herunder bestemte

boligomrader, i skabelsen af offentlige diskurser (ibid.).

Vangkvarteret er et alment boligbyggeri i Holbzk, der
presenterer sig som et gront og roligt omrade, hvor der er plads til leg og

aktiviteter. Imidlertid er det ikke den opfattelse, som dominerer i
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offentligheden. Selvom Vangkvarteret i stigende grad meder lokal
opbakning, eksisterer der fortsat bestemte forestillinger og fordomme, der
synes at have rodder i fortidige begivenheder og politiske fremstillinger.
Vangkvarteret har siden 2010 figureret pd Regeringens ghettoliste og bliver
1 dag kategoriseret som en ‘hard ghetto’, da boligomridet har opfyldt
ghettokriterierne 1 mere end 4 ar (BL, 2018: 32). Derudover har
Vangkvarteret faet en del opmarksomhed i det lokale mediebillede, som
uanset hensigt medbringer et syn pa omrddet som varende “problematisk”.
Ghettobetegnelsen fylder hos mange beboere, som virker uforstiende over
for den negative stempling, der synes at overskygge boligomrddets mange
kvaliteter. Stemplingen affoder imidlertid ikke kun frustration og

fortvivlelse, men ogsa en samhorighed, der binder boligomradet sammen:

“(..) Nar vi fortaller om, at vi er pa denne her “hirde ghettoliste", bliver mange af
beboerne stodt over det, da de synes, at den fortalling, der er i samfundet og blandt
politikerne, ikke stemmer overens med den, som er i 1 angkvarteret. De synes, at det er
uretfardigt, at de fir det stempel. Nar det si er sagt, er jeg heller ikke sikker pd, at det
altid er sa skidt, fordi jeg kan ogsa marke, at folk star twttere sammen” (Bilag 2:
Boligsocial projeketleder)

I kraft af min egen position som ung, og gennem min lebende kontakt med
unge i Vangkvarteret, har jeg veeret nysgerrig pa, hvordan det er at vokse op
et sted, der ofte prasenteres negativt og sxttes i kontrast til det resterende
samfund, men som samtidig synes at vare praget af en unik

feellesskabsfolelse. Hvordan influerer disse forhold hinanden, og hvilken

betydning har denne umiddelbare tilstand af dobbelthed for de unges
fortzelling om og tilknytning til stedet?

Den opdelte by

Vangkvarteret er et typisk eksempel pd, hvordan byens dualisering
manifesterer sig i det urbane landskab, hvor etnisk og socioskonomisk
koncentration placerer sig i almene boligomrader i yderkanten af storre byer
(Larsen & Andersen, 2011). Koncentrationen af marginaliserede borgere
inden for bestemte geografiske omrader er ikke noget nyt fanomen, men
har i lobet af de sidste 20-30 4r fdet en stigende boligpolitisk og
forskningsmaessig  opmerksomhed (ibid.). Grundet boligomridernes
forfald, herunder mangel pa vakst og velstand, har vi siden midt 1980°erne
veret vidne til en lang rekke omridebaserede indsatser, der har forsegt at

komme de “problemramte boligomrader” til livs (Christensen, 2013).

Det seneste tiltag pad omradet er den omdiskuterede
‘ghettopakke’, som blev vedtaget i 2018 af den tidligere VLLAK-regering: “Fz
Danmark uden parallelsamfund - ingen ghettoer i 2030” (Regeringen, 2018). En
omfattende boligpolitisk strategi, som har til formal at afmontere de
sdkaldte ghettoomrader gennem radikale fysiske omdannelser og gennem
sarlige juridiske tiltag, der kun gor sig gaeldende 1 de kategoriserede omréider
(Regeringen, 2018). Davarende statsminister, Lars Lokke Rasmussen,
udtrykte regeringens politiske bekymring i sin arlige nytdrstale, der

indikerede mdden, hvorpa samfundet nu skulle indrettes:



“Der er mange solstralehistorier. Men netop i solen star skyggerne skarpere frem. Og vi
skal se det hele. Se virkeligheden, som den er. Derfor ma vi droppe illusionen om, at
parallelsamfund og ghettoer nok skal forsvinde, hvis vi bare giver tid. Det gor de ikfe.
(-..) Jeg oplever, at danske regler, love og normer kommer til kort i omrader, der ikke er
danske i deres verdier. (...) Vi skal lukke bullerne i Danmarfkskortet og genskabe de

blandede kvarterer, hvor vi moder hinanden pa kryds og tvaers” (Statsministeriet, 2018).

Siden ghettobegrebets ankomst i den offentlige, politiske debat har en lang
rekke forskere varet ude med kritik, idet stemplingen kan have negative
konsekvenser for de mennesker, der er bosat i disse boligomrader. Fn af de
forskere, der stir i spidsen for denne kritik, er den franske bysociolog Loic
Wacquant, som har forsket i urban marginalisering siden 1980’erne
(Wacquant, 2013). I bogen: ”Byens udstodte. En komparativ sociologi om avanceret
marginalisering” beskriver Wacquant forskelle og ligheder pé tveaers af USA og
Frankrig med onsket om at nuancere den internationale ghettodebat og
heraf stille sporgsmalstegn ved “amerikaniseringen” af den europeaiske
fattigdom (Wacquant, 2013: 141). Forskellene pa tvars af de amerikanske
ghettoer og franske banlieue’er er mange, men falles for boligomraderne er
det sveere stigma, der synes at forfelge mennesker pa bunden af det
sociorumlige hierarki, og som ligeledes kan identificeres i en skandinavisk
kontekst (Wacquant, 2013: 151, 2411, Sernhede 2011, Jensen & Christensen,
2012, Rosten, 2017, Ditlevsen, 2019). En territorial stigmatisering, som er
blevet intensiveret siden 1990’erne pa baggrund af en “moralsk panik”, der
har spredt sig rundt omkring i Europa og som har skabt grobund for den
udbredte ghettodiskurs (Wacquant, 2013: 175).

Indevzrende speciale onsker at anvende Wacquants urbane, komparative
sociologi som overordnet forstdelsesramme og heraf dykke ned i
fenomenet territorial stigmatisering i relation til unge i Vangkvarteret.
Ungdommen udgor i denne sammenhzang en sxrlig interessant malgruppe
med hensyn til at afsege den symbolske dimension af urban marginalisering,

da ghettostemplet har preget storstedelen af deres opvakst.
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Ungdomsliv i forsgmte boligomrader

Ungdommen er ofte demografisk overrepresenteret i sociale boligbyggerier
og kan siges at have en sarlig relation til deres boligomrade grundet deres
tette naboskabsrelationer og intensive brug af byrummet (Van der Burgt,
2016). Samtidig er ungdommen i disse boligomrader en udskaldt social
kategori, idet problematiseringen af forsomte boligomrider ofte indeholder
en fortelling om unge, der skaber utryghed og usikkerhed i det offentlige
rum (Kate, 2018: 1226, Wacquant, 2013: 192). Denne fortlling er ofte
tilknyttet unge mend med etnisk minoritetsbaggrund, som 1 lyset af
ghettoisering, bandekonflikter og terrortrusler bliver karakteriseret som
potentielle “ballademagere” og “trusler mod den offentlige orden” (Soei,

2011, Jensen, 2007, Hviid, 2007):

"I mediernes verden er kategorien “nngdom” nermest blevet synonyn: med de unge meand,
der er ved at ndvikle eller slutte sig til forskellige former for fallesskaber og subkulturer
0g ndgor aldrig en udtorret kilde til indignation i den wldre generation” (Sernbede, 2007 :
22).

Unge mend med etnisk minoritetsbaggrund kan betragtes som aktive
medskabere af stedets fortxlling og som serlig udsatte for den
stigmatisering, der er pdlagt disse boligomrider. Flere studier har
beskaftiget sig med unge mand i forsemte boligomrider og understreger i
denne sammenhaxng betydningen af kon, klasse, etnicitet og bostedsadresse,

idet mange oplever forskellige former for eksklusion og marginalisering i

majoritetssamfundet som folge af deres sociale position (Jensen, 2007,

Sernhede, 2007, Hviid, 2007, Hjarne 1997, Morck, 1999, Soei, 2011).

Kultursociolog Sune Qvotrup Jensen undersoger i sin phd-
athandling forholdet mellem unge meand og etnisk/racial andenhed i
konteksten af stigmatiserede boligomrider (Jensen, 2007). Hertil beskriver
Jensen, hvordan samfundets andengorelse og patologiserende blik,
eksempelvis kriminaliseringen af “unge indvandrermaend”, skaber grobund
for subkulturelle modstrategier blandt hans informanter i en segen efter
alternative anerkendelsesformer (ibid.: 12f). Ifelge Jensen soger de unge at
fremhave positive kvaliteter ved en ellers negativ, stigmatiseret position
gennem udspilningen af en ekspressiv maskulinitet, men risikerer i stedet at
forstaerke offentlighedens stereotype forestillinger og dermed underbygge
deres egen marginalisering (Jensen, 2007: 288fff). I denne sammenhzxng
beskriver sociologen Ove Sernhede, hvordan unge mend i stigmatiserede
omrdder ofte tillegger hjemstedet en symbolsk betydning som modsvar pad
den sociale udstedelse, hvilket kommer til udtryk gennem en slags
“bydelsnationalisme” (Sernhede, 2007). De unge foler sig ikke hjemme i
majoritetssamfundet og dermed bliver boligomradet en afgerende
identitets- og tryghedsfaktor i de unges liv, hvor de unge kan genvinde status

og kontrol ved at etablere positive handlingsrum (Sernhede, 2007: 29).
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Stedets betydning

“The essence of place lies in the largely unselfconscious intentionality that defines places as
profound centres of human existence. There is for virtually everyone a deep association
with and consciousness of the places where we were born and grew up, where we live now,
or where we have had particularly moving excperiences. This association seems to constitute
a virtnal source of both individual and cultural identity and security, a point of departure
[from which we orient ourselves in the world” (Relph, 1976: 43)

Selvom vi lever i et moderne, hojteknologisk samfund, hvor mobilitet har
fortsat eget betydning, er tilknytningen til steder et eksistentielt behov i
menneskers liv, som afhenger af vores konkrete relation og forventning til
stedet (Relph, 1976). Steder kan skabe dybe redder for mennesket, hvorved
man kan opnd et tilhorsforhold og heraf skabe mening i hverdagslivet, men
hvordan ser tilvarelsen ud, hvis denne meningsskabende proces forstyrres

af eksterne forestillinger, som taler imod de subjektive erfaringer?

1 et forskningsstudie af norske minoritetsunge i
Groruddalen beskriver socialantropolog Monika Grenli Rosten, hvordan
misforholdet mellem ekstern miskreditering og intern stedsidentifikation
har indvirkning pa de unges identitet og tilhersforhold (Rosten, 2017: 59).
Hertil observerer hun en mere alternativ stedshdndtering blandt unge
minoritetsmand, som kan have negative konsekvenser, idet de bekrefter,
overdriver eller leger med de fordomme, der tilknyttet “den farlige
indvandrerghetto” (Rosten, 2017: 59). Selvom der, ifolge Rosten, ikke er
tale om en konstant og kropslig indlejret virkelighedsopfattelse, men en

mere situationsathengig stedshdndtering, overtager de unge ukritisk andres

beskrivelser og gor dem til sine egne, hvilket kan have indflydelse pa,
hvordan omverdenen betragter de unge, men ligeledes, hvordan de unge

betragter sig selv (Rosten, 2017: 19).

Imidlertid observer Rosten ogsd andre hindteringsmader
blandt de unge, som varierer mellem: “omzdomme-byggere og ballademagere, giraffer
og lve - mellem dem, som lofter stedet op og dem som trekfker det ned i solet” (Rosten,
2017: 66). Derfor advokerer Rosten for en mikroanalytisk forskningstilgang,
som har til formdl at indfange kompleksiteten i den made, de unge

producerer og handterer det rumlige stigma i praksis (ibid.: 56f).
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Et indefraperspektiv

I trdd med ovenstdende perspektiv onsker indevarende speciale at dykke
ned i de levede erfaringer og heraf undersoge samspillet mellem eksterne og
interne faktorer, mellem offentlig stigmatisering og interne stedsforhold.
Dette er med henblik pa at opna en dybere forstielse af faenomenet
territorial stigmatisering og dets indvirkning pa ungdomslivet i en konkret

kontekst.

Territorial stigmatisering er et komplekst og alsidigt
feenomen, som kan forekomme pa mange forskellige niveauer (Wacquant,
2013, Larsen & Delica, 2019). Indevarende speciale onsker derfor at
specificere blikket og dykke ned i hverdagslivets interaktioner med henblik
pa at afsege stigmaet nedefra og indefra blandt etniske minoritetsdrenge.
Derudover vil specialet udforske to konkrete forhold, som gor sig geldende
i relation til den méade som fenomenet opleves og handteres: szed og identitet.
De unges opfattelse af og tilknytning til stedet, og derudover de
identitetsmassige aspekter, som aktiveres i interaktionen med andre. Sted
og identitet forstdis 1 denne sammenhzng som flydende og
sammenhangende begreber, der pdvirker hinanden indbyrdes og i
relationen til det territoriale stigma. Ved at inddrage disse begreber soger
undersogelsen at bidrage til en udvidelse af konceptet ved at skabe en mere
dybdegdende og afgrenset viden om fenomenet. Til dette vil specialet
inddrage Edward Relphs teoretiske blik pa forholdet mellem mennesker og
steder med henblik pd at undersoge den betydning, som stedet har pi
menneskers identitet og tilhersforhold. Derudover Richard Jenkins syn pa

identifikation med henblik pa at undersege, hvordan stedet skabes, formes

og hindteres i hverdagslivets interaktioner ved brug af forskellige sociale
strategier. Specialet vil siledes tage afsxt i en analyse pa mikroniveau, hvor
det interessante er det konkrete levede liv set i relation til det strukturelle

niveau.

Med denne indfaldsvinkel vil jeg soge at besvare folgende

problemformulering:

Problemformulering: Huyordan fkan man  forsta og forklare etniske
minoritetsdrenges stedshandtering i relation til omuverdenens produktion af territorial

stigmatisering med udgangspunkt i 1 angkvarteret som konkret kontekst?

Stedshandtering: Hvordan stedet opleves og hindteres i relationen mellem

intern stedsidentifikation og ekstern miskreditering.

Specialet vil besta af fem konkrete stedsfortallinger, som har til formal at
indkapsle de unges subjektive erfaringer i lyset af den politiske og
mediemaessige ghettoisering og heraf undersoge de unges stedshandtering i
relationen mellem intern stedsidentifikation og ckstern miskreditering.
Stedsfortallingerne tager udgangspunkt i etniske minoritetsdrenge fra 14-

17 ar, som er brugere af den lokale ungdomsklub i Vangkvarteret.
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Til grund for specialets undersogelsesfelt ligger der en antagelse om, at
Vangkvarteret og dets beboere er genstand for territorial stigmatisering.
Dette bliver imidlertid ikke undersogt pa et mere generelt plan, da mit
hovedfokus er pa informanternes tanker, folelser og handlinger. For at give
plads til dette perspektiv og pd grund af specialets ramme har jeg fravalgt at
undersoge og cksplicitere de mere strukturelle forhold, som gor sig
gaeeldende i relation til beboernes livsvilkar. Imidlertid har jeg en viden om

disse, som vil blive anvendt som analytisk forklaringsredskab.
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En beskrivelse af stedet

Vangkvarteret er et almennyttict boligomriade beliggende i Holbak
Kommune, som administreres af boligorganisationen Lejerbo.
Boligomridet bestdr af 596 lejemal med 1 alt 1414 beboere. Vangkvarteret
blev bygget i perioden 1964-1974 og er et typisk eksempel pd de almene
montagebyggerier, som blev opfort i de gamle kobsteder i lobet af 1960-
1970’erne (Aarch, 2019: 7). Boligomradets betonblokke afspejler saledes
industrialiseringens  davarende byggeteknikker, men samtidig de
velferdsvisioner, der 14 bag boligudviklingen dengang, hvor man segte at
tiltreekke middelklassen vak fra bymidten (Aarch, 2019: 7, Bjorn, 2010: 10f,
16f). Boligomradet er sidenhen blevet renoveret med nye facader og
udendorsarealer og adskiller sig dermed fra andre forsemte boligomrader,
som har tendens til at fremsta nedslidte (Bilag 3: Helhedsplan, 2014-2018,
Bjorn 2010). Vangkvarteret er et roligt og gront boligkvarter, hvilket for
mange er overraskende, nir de besoger omradet. Selvom boligomradet er
placeret i gdafstand fra bymidten og er kendt af mange i Holbzk, er det de
faerreste, der har vaeret inde i omréidet (Bilag 4: Praktikrapport, 2019). Dette
kan blandt andet skyldes de negative forestillinger, der eksisterer om
Vangkvarteret, men ogsd det faktum, at udefrakommende ikke
nodvendigvis har et formal med at bevage sig ind i omradet. Derfor kan
boligomridet fremsta isoleret fra omverdenen, men grundet beboernes
daglige interaktion med det omkringligeende miljs, er dette ikke tilfeldet. I
nzromradet er der eksempelvis et parcelhuskvarter og et erhvervsomrade,
og beboerne skal dermed ikke bevage sig langt for at interagere med andre

samfundsgrupper. Dette er i trid med Wacquants beskrivelse af de franske

arbejderkvarterer, hvor han  understreger  afvigelsen fra de
parallelsamfundstendenser, der kan spores i USA, hvor storstedelen af
beboerne lever i etnisk og social isolation (Wacquant, 2013: 154f).
Vangkvarteret kan ydermere karakteriseres som et heterogent og
mangfoldigt boligomride, hvor der bor mange forskellige nationaliteter,

hvilket ligeledes bekrafter forskelligheden fra de amerikanske ghettoer.
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Som nzvnt indledningsvist er Vangkvarteret kategoriseret som én af
Danmarks 15 hérde ghettoer (Jf. Problemfelt). Dette skyldes, at andelen af
beboere, der stir uden for arbejdsmarkedet er for hej (41,7 %),
uddannelsesniveauet for lavt (67,4 % har alene en grunduddannelse) og
andelen af beboere med anden etnisk baggrund overstiger 50 % (56,2 %)
(Bilag 5: Udvikling i Vang). Vangkvarteret opfylder siledes tre ud af fem

ghettokriterier:

Ghettokriterier 2019

I. Audelen af beboere i alderen 18-64 ar, der er nden tilknytning til arbejds
markedet eller uddannelse, overstiger 40 pct. opgiort som gennemsnit over
de seneste 2 ar.

2. Andelen af beboere i alderen 30-59 dr, der alene har en grandskole-
uddannelse, overstiger 60 put.

g

Den gennenisnitlige bruttoindiomst for skatlepligtice i alderen 15-64 ar
7 onrradel ckskinsive nddannelsessogende udgor mindre end 55 pet. af
den gennenisnitlige bruttoindkonst for sane gruppe i regionen.

4. Andelen af” beboere pa 18 ar og derover domt for overtradelse af
straffeloven, vabenloven eller fov om enforiserende stoffer ndgor mindst
3 gange landsgennemsnittet opgiort som gennenmsiil over de seneste 2 ar.

o

Andelen af indvandrere og efierfommere fia ikkevestiioe lande
oversiiger 50 pet.

(Transport-, Byenings- og Boligministeriet, 2017-18)

I Vangkvarteret har Lejerbo i samarbejde med Holbzk Kommune og
Landsbyggefonden siden 2008 udarbejdet boligsociale helhedsplaner, som
har til formal at skabe positive forandringer i lokalsamfundet. Som en del af
den boligsociale indsats har der ligeledes varet et onsket om at zndre
boligomridets image og dermed gore omriadet mere attraktivt i
sammenhaeng med fysiske tiltag. Selvom omridets “image” ikke
nedvendigvis har varet en integreret del af alle helhedsplaner, har der
eksisteret et gennemgéende onske om at eksplicitere de gode fortzllinger og
invitere flere aktorer ind i boligomradet. Denne opgave kan imidlertid vare
vanskelig, idet vedholdende politiske stempler understotter det negative
billede. I den boligsociale helhedsplan fra 2010-2014 stéir det beskrevet, at
Vangkvarteret generelt modtager: “En  rimelig positiv omtale i lobet af
projektperioden, bade i den skrevne presse, i lokal radio og TV, men at
boligomradet fortsat har et negativt ry (Bilag 6: Helhedsplan, 2012-2014:
21). I denne sammenhzang fremhaves netop betydningen af den politiske
ghettokategorisering, som formodes at fastholde det darlige ry, som derved

skubber til en negativ udvikling i boligomradet (ibid.).
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Kapitel 2
Metodisk tilgang

I dette kapitel vil specialets metodologi blive udfoldet. I undersogelsen
arbejdes der ikke ud fra en stringent videnskabsretning, men i stedet anvendes en
mere udsogende, “eklektisk”, tilgang, som kombinerer forskellige perspektiver.
Hovedveagten vil imidlertid vere pa den fenomenologiske tradition, som er
afspejlet 1 specialets etnografisk fremgangsmade, herunder deltagerobservation

og semistrukturerede livsverdensinterviews.

Den empiriske verden lever pa mange mader sit eget liv. Den er “umedgorlig”
(Prieur, 2002: 136). Saledes har feltarbejdet varet influeret af en rakke
uforudsigelicheder, som ikke har kunne kontrolleres og som derfor har
sat sit preg pa opgaven, hvilket wil blive ekspliciteret i det folgende.
Ved at give indblik 1 den metodiske fremgangsmade, herunder forskellige
muligheder og begrensninger, soger specialet at skabe transparens og heraf styrke

undersogelsens forskningsmeassige validitet.



Videnskabsteoretiske overvejelser

Da jeg for snart et ar siden indledte mit projektforlob havde jeg et
brendende onske om at forsta det levede liv 1 Vangkvarteret og dykke ned i
de sociale realiteter, som ofte synes glemt eller fordrejet 1 den offentlige
debat om integration og ghettoisering. Min forste indskydelse var derfor at
“od til sagen selv’’” og mede ungdommen i deres naturlige omgivelser ud fra
en etisk fordring om at forsta og respektere stedet, som det fremtrader i
deres ojne. Fra begyndelsen har jeg derfor veret draget af den dbenhed og
nysgerriched, som fenomenologien ansporer 1 sin  metodiske
fremgangsmade gennem det, som Edmund Husserl kalder for epoche, der
handler om at beskrive faenomenet, som det presenterer sig for
bevidstheden (Juul, 2012: 70f). Inden jeg bevagede mig ud i felten havde
jeg et meget begrenset kendskab til Vangkvarteret som konkret sted og den
ungdomskultur, som udspiller sig blandt unge mand i forsemte
boligomrader. Imidlertid havde jeg, som mange andre, erfaret de fordomme
og forestillinger, som bliver produceret i det offentlige mediebillede. Derfor
fandt jeg det nedvendigt at rette mit blik mod den fanomenologiske
videnskabsretning, som netop har fokus pa indlevelse og dialog med henblik
pa at udforske subjekternes intentionalitet og livsverden (Juul, 2012: 79,
101). Mit fokus har derfor forst og fremmest varet at opna en kvalitativ og
lokal viden om de unges hverdagsliv i forhold til at synliggore de unges egen

oplevelse af stedet.

“Man kan betrade Cornerville rustet med aviserne oplysninger om omridets gangstere og
politikere, men aviserne presenterer et meget specialiseret billede (...) Aviserne fokuserer
pd Rriser og dgjnefaldende begivenbeder (...) Det er ikke en god mdde at forsta ham pa.

Til det formal ma den enkelte ses i sin sociale kontekst og observeres i sine daglige
aktiviteter. For at forstd den igjnefaldende begivenbed mdi den ses i relation til
hverdagslivets monster - for der er et monster i Cornervilles liv.” (Whyte: 1970: xvi, I:
Morck, 1999: 45).

Samtidig er jeg af den overbevisning, at de unges perceptioner, tanker,
folelser og handlinger ikke kan sta alene, idet de indgar 1 et kompleks samspil
mellem individ og samfund, som ud fra et mere strukturalistisk perspektiv
involverer pavirkningen fra sociale strukturer og diskurser (Khawaja, 2010:
18). Selvom fanomenologien soger at overskride subjektets umiddelbare
erfaringsverden gennem fortolkning og teoretisering, ma der samtidig
medregnes et blik pi de mere strukturelle magtforhold, som gor sig
gxldende i relation til de unges livsbetingelser og som kan siges at vare
afspejlet i Wacquants kritiske samfundsperspektiv. Derfor har jeg ladet mig
inspirere af Sune Qvotrup Jensen, som i hans afhandling: “De vilde unge i
Aalborg Ost” seger at overskride dikotomien mellem den forstaende og den
Jforklarende sociologi, mellem det subjektive og det objektive, med inspiration

fra Bourdieu (Jensen, 2002: 15):

“Vi opnar forst en adekvat sociologisk forstielse af mennesket, nar vi i den
fanomenologiske undersogelse af subjektet inddrager viden om agentens livsvilkar, dvs.
viden om strukturelle forbold, hvad enten disse er af materiel eller symbolsk karakter,

herunder viden om agentens position i det sociale rum” (Jensen, 2002: 17).
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Selvom specialet lener sig op ad Wacquant, som i trdd med Bourdieu kan
siges at placere sig et sted mellem konstruktivisme og strukturalisme, vil
hovedvagten vaere pa den fenomenologiske (og til dels interaktionistiske)
tradition med henblik p4 at udforske de unges livsverden. Imidlertid vil jeg
forsoge at inddrage en refleksivitet 1 forhold til de unges position i det
sociale rum og de magtrelationer, som kommer til syne i deres fortalling om
stedet. Anvendelsen af denne videnskabsteoretiske kombination, som
Jensen betegner som strukturel fanomenologi, skal betragtes som et forseg pa
at undgd den “narsynethed”, som ofte fremhaves i kritikken af den
feenomenologiske tilgang til den sociale verden, men samtidig fastholde min
dybfolte interesse for de unges livsverdensytringer (Bourdieu, 1996: 98,
Jensen, 2002: 16). Specialet kan derfor siges at arbejde ud fra en “dobbelt
ontologi”, hvor virkeligheden er den, som viser sig for os, men som samtidig
er formet af sociale og historiske strukturer og diskurser, som har

indflydelse pa den enkeltes mulighedsrum i samfundet.

Fenomenologien kommer til udtryk gennem specialets etnografiske
fremgangsmade, herunder anvendelsen af deltagerobservation og
livsverdensinterviews. Derudover den empirinzrhed, som er til stede i den
valgte analysestruktur, som har til formal at bevare en sensitivitet over for
de unges subjektive erfaringer. Specialets teoretiske grundlag involverer
derimod forskellige videnskabstretninger, som har til formal at tilvejebringe
nye perspektiver inden for det valgte undersogelsesfelt gennem refleksion
og fortolkning. Analyseobjektet vil saledes blive betragtet gennem

forskellige videnskabsteoretiske briller.
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Etnografisk feltarbejde

Specialet er kvalitativt funderet og er baseret pd et lengerevarende
etnografisk feltarbejde, som i en periode pa omkring otte méaneder har vaeret
centreret omkring unge i Vangkvarteret i forbindelse med min anszttelse i
den boligsociale indsats. Jeg har i denne sammenhzng arbejdet ud fra en
eksplorativ tilgang, idet jeg har onsket at bevare en dbenhed, som ikke
begranser eller strukturer det liv, der udfolder sig blandt de unge (Bilag 4:
Praktikrapport, 2019). Imidlertid har jeg varet nedsaget til at sadle om
undervejs grundet forskellige eksterne faktorer, hvorfor feltprocessen kan

inddeles i to forleb med hver deres tilgang og kontekst:

“Gaden”

Induktiv

Territorial stigmatisering

7
Z

%

Dednfktiv

\)-'-‘“\\"

>

“Klubben”

Som illustreret er den indledende feltproces baseret pa en induktiv
fremgangsmade, hvor formalet har varet at soge ind i de unges livsverden
med inspiration fra fenomenologien. Malgruppen var forst og fremmest
unge over 18 dr, som hverken er tilknyttet uddannelsessystemet eller
arbejdsmarkedet, da den boligsociale indsats havde en konkret interesse i at
etablere en fornyet viden om lige netop denne maélgruppe. Derudover havde
jeg selv et onske om at dykke ned bag de etablerede forestillinger om livet i

“ghettoen” og valgte derfor etnografien som varktej.

Efter at have varet ansat i den boligsociale indsats i blot tre dage fik jeg
etableret kontakt til en gruppe unge mand over 18 ar, som ofte hang ud pi
boligomradets fzllesarealer og som dermed var nemme at opsege pa trods
af den mistenkelighed, som min tilstedevarelse sommetider frembragte.
Derfor blev mit fokus hurtigt rettet mod unge mend og deres hverdagsliv,
som med tiden viste sig at involvere en gadeorienteret livsstil (Bilag 4:
Praktikrapport, 2019) Gennem en periode pd omkring et halvt dr forsegte
jeg at skabe en tillidsfuld relation til flere af disse unge med henblik pé at
opnd en kvalitativ og lokal viden om de unges oplevelser og erfaringer,
herunder grundlaget for den tilvaerelse, som stdr i kontrast til de normer og
veerdier, der gor sig gaeldende i det omgivende samfund. Imidlertid blev
denne opgave vanskeligere end forventet grundet en rakke ydre
omstandigheder, som havde indflydelse pa de unges liv. Samtidig erfarede
jeg selv omskifteligheden i de unges adferd, som ligeledes var en
bremseklods i forhold til at etablere de interviews, som var tiltznkt med

feltarbejdet. En omskiftelighed, der kan siges at vare forbundet det at vare
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ung, men som i deres tilfxlde blev forsterket af det dobbeltliv, der
udspillede sig mellem hjemmet og gaden. Som felge af specialets
tidshorisont valgte jeg derfor at rette mit blik mod den lokale ungdomsklub,
hvor jeg ligeledes havde stiftet bekendtskab med den yngre ungegeneration

1 kraft af min deltagelse i det lokale liv.

Selvom der kan udpeges forskelle pa tvaers af ungegrupperne, deler mange
af de unge oplevelser og erfaringer, der kan siges at vere tilknyttet det
ghettostempel, som har praeget Vangkvarteret storstedelen af deres
opvzkst. Undervejs 1 feltarbejdet havde jeg samtidig observeret en staerk
tilknytning til boligomradet og blev siledes nysgerrig pd, hvordan disse
forhold influerer hinanden. Den efterfolgende feltproces, som danner
grundlaget for specialets konkrete undersogelsesfelt, er derfor baseret pa en
deduktiv fremgangsmadde, da der fra begyndelsen har varet et onske om at
udforske de unges oplevelser, erfaringer og handteringsmader med
udgangspunkt i1 faenomenet territorial stigmatisering. Det empiriske
materiale er siledes indsamlet ud fra en konkret analytisk ramme med et
onske om at tilvejebringe nye perspektiver i forholdet mellem de unges
lokale tilhersforhold og den miskreditering, som de bliver modt med af

omverdenen.

Den overordnede feltproces kan siges at vaere baseret pa en kombination af
den induktive og deduktive metode. Dette skyldes, at der pa trods en meget
dynamisk og uforudsigelig proces, har varet en dialog mellem de to

feltforlob. Selvom begrebet territorial stigmatisering indgir som et led i

specialets konkrete analytiske ramme, er det et begreb, som er forankret i
det indledende feltarbejde og som udfoldes yderligere i kombination med

andre teoretiske perspektiver og erfaringer med henblik pa at bevare en

dbenhed.

23



Adgang til felten

“Da vi er ved at narme os falleshuset, fortwller han, at de andre er skeptiske over min
tilstedeverelse. Han forteller, at de ikke er vant til, at folk bare kommer udefra og taler
med dem. “De er mere skeptiske. Det er ikke ligesom i Kobenbavn. Men jeg kender godt
din type, og du har gode intentioner. Du vil gerne sdadan lidt dybere ned i det her med
ghetto?” siger han” (Bilag 4: Praktikrapport, 2019: 32)

At treede ind 1 de unges sociale rum har varet en udfordring. Ikke mindst pa
grund af min position som kvinde, men ligeledes pd grund af min position
som “outsider”. Som illustreret i ovenstiende feltnotatet har min forste
kontakt fremstiet bade granseoverskridende og mistenkelig. Serligt i
relation til den xldre og mere udsatte ungegruppe, som jeg selv opsogte
rundt omkring i boligomradet. I ungdomsklubben var situationen imidlertid
en anden. Storstedelen af de unge havde jeg allerede modt gennem mit virke
som praktikant i den boligsociale indsats. Derudover blev den forste
kontakt indledt af en sikaldt “gatekeeper”, som i dette tilfelde var en erfaren
klubmedarbejder, som de unge respekterede meget. De unge stillede saledes
ikke sporgsmalstegn ved min tilstedevarelse og hilste pant pa mig, nar de
kom ind ad deren. Imidlertid gav dette mig kun adgang til det fysiske rum
og ikke nedvendigvis de unges sociale verden, som ved forste ojekast
fremstod kompleks og fremmede fra min egen. Derfor var det med en vis
usikkerhed, at jeg tilnzrmede mig de unge. Imidlertid forsegte jeg at
synliggore den position, som vi har til feelles, ved “at sere ung med de unge”
med onsket om at blive opfattet som “ikke-autoriter” og dermed skabe en

fortrolighed imellem os. Imidlertid havde de unge vanskeligt ved at forsta,

hvad jeg reelt foretog mig i klubben. Ikke alene pa grund af mine skiftende
roller mellem at vaere boligsocial medarbejder, studerende og “ven” af den
aldre ungegruppe, men ligeledes pa grund mit sommetider uklare mal med
tilstedevaerelsen. Grunden hertil er, at jeg ikke har onsket at influere de
unges reaktioner og holdninger, hvorfor jeg bevidst har presenteret min

dagsorden med et dbent sigte.

Undersggelsesteknikker

Nir forskning er kvalitativ betyder det, at man er nysgerrig pa, bvordan noget
opleves, siges, fremtreder eller udvikles med fokus pé at beskrive, forsta,
fortolke eller dekonstruere den menneskelige erfarings kvaliteter. Modsat
den kvantitative forskningsmetode, der har fokus pd, hvor meget, der findes
af noget ved brug af eksempelvis statistikker (Tanggaard & Brinkmann,
2010: 17). Milet for den kvalitative forskning er at kunne forstd
menneskelige oplevelser, erfaringsprocesser og det sociale liv - hvordan
mennesket tenker, foler, handler, lerer eller udvikler sig (ibid.). Da
indevaerende speciale onsker at beskrive og fortolke, hvordan etniske
minoritetsdrenge 1 Vangkvarteret oplever, italesxtter, reagerer og handterer
deres hjemsted, anvendes der derfor en kvalitativ metodik i form af
deltagerobservation og semistrukturerede interviews. Dette er med et
onsket om at skabe en helhedsorienteret, fortolkende og mikroorienteret

forstielse af fenomenet, som ikke uden videre kan kvantificeres eller

korreleres (Larsen, 2012: 130).
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Deltagerobservation

Som en del af det etnografiske feltarbejde har jeg anvendt
deltagerobservation som konkret undersogelsesteknik. Deltagerobservation
er en metode, hvor forskeren tager del i daglige aktiviteter, ritualer,
interaktioner og begivenheder blandt en gruppe af mennesker som et
middel til at lere de eksplicitte og implicitte aspekter af gruppens livsrytmer
og kultur (Dewalt & Dewalt, 2010: 12). Formilet ved at anvende
deltagerobservation som metode har varet ikke kun at forstd stedet, som
det fremtrader for andre, men ligeledes erfare stedet pa egen krop ved at
treede ind 1 det hverdagslige rum og heraf opna en dybere forstdelse af de
unges liv. Dette har jeg gjort ved at deltage som boligsocial medarbejder i
en periode pa omkring otte maneder, hvor jeg har nedskrevet feltnoter
undervejs. Derudover har jeg foretaget et mere konkret observationsstudie
i den lokale ungdomsklub, hvor opmarksomheden har varet pd etniske

minoritetsdrenge i alderen 14-18 ar, som er genstand for analysen.

Hensigten med deltagerobservation var i forste omgang at overgive mig til
de unges sociale verden gennem det, som Staunzs kalder for “deep hanging
out”, der handler om at vere tilstede og flyde ind i de unges livsrytme
(Staunzs, 2004: 75ff). Dette var ud fra et onske om ikke kun at forstd, hvad
de unge siger, men ligeledes hvad de gor i interaktionen med andre, som kan
bidrage til at fortolke, hvordan de unge reagerer pd deres sociale situation
(Tanggaard & Brinkmann, 2010: 33). Derudover har formaélet varet at fa
indsigt i de unges hverdagsliv, herunder klubben som konkret kontekst, og
endvidere skabe en tillidsfuld relation til de unge, som kunne give adgang til

at lave dybdegdende interviews. Imidlertid blev klubben lukket ned efter

blot to uger pa grund af Covid-19. Jeg ndede derfor kun at tilbringe min tid
1 klubben fem aftener 1 alt fra kl. 18-21.00, hvoraf jeg ligeledes brugte tid pa
at indhente interviewdata. Derfor er den konkrete viden, som jeg har
indsamlet 1 relation til de unge 1 klubben, begranset, men ud fra mine
erfaringer i det indledende feltarbejde har det varet muligt at fi en

fornemmelse af deres sociale miljo, som vil blive udfoldet i analysen.

I de fa dage, hvor jeg var tilstede 1 klubben, forsegte jeg at interagere med
de unge ved at tage del i de fa aktiviteter, som klubben tilbyder. Drengene
brugte imidlertid det meste af deres tid i klubben p4 at sidde i sofaerne, hore
hoj musik og spille Playstation, hvorfor min rolle af og til blev mere
observerende end deltagende. Dette har imidlertid varet en fordel 1 forhold
til at kunne opfange de unges sociale verden, som ofte fremstir kompleks,
idet de anvender forskellige interne logikker i interaktionen med hinanden,
som kan vere vanskelige at afkode som uvant akter i det sociale rum. Derfor
har jeg ligeledes forsogt at nedskrive mine feltnoter umiddelbart samme
aften eller den efterfolgende dag med henblik pa at indfange de komplekse
situationer og indtryk. Feltnoterne er nedskrevet sd udferligt og detaljeret
som muligt, men samtidig med en bevidsthed om, at mit teoretiske

udgangspunkt har varet styrende for, hvad der er blevet observeret.
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Livsverdensinterview

Ud over deltagerobservation bestir specialets empiriske materiale af
kvalitative forskningsinterviews, hvor formalet har varet at fa adgang til de
unges livsverden med henblik pa at undersoge, hvordan de opfatter sig selv
og det sted, som de er opvokset. Livsverdensbegrebet skal i denne

sammenhang forstis som den verden, vi kender og moder i hverdagslivet

(Tanggaard & Brinkmann, 2010: 31).

De  kvalitative livsverdensinterviews kan  ydermere
karakteriseres som “dobbeltinterviews”, idet der indgar to personer i hver
interviewsamtale og adskiller sig dermed fra de mere individuelle og
personlige interviewformer (Jensen, 2007: 77). Valget om at lave
“dobbeltinterviews” var ud fra en forstielse af, at det kan vare vanskeligt at
fa de unge i tale under selve interviewsamtalen, idet de ikke nedvendigvis
onsker at dele tanker om deres liv (Andersen, 2005). Derfor valgte jeg at
interviewe to ad gangen med henblik pa at gore de unge trygge ved
situationen og derigennem abne op for en mere tillidsfuld samtale. Dette
har naturligvis haft bide positive og negative effekter pd de unges svar, som

vil blive udfoldet i analysen.

Udover at vare et “dobbeltinterview” kan interviewformen beskrives som
semistruktureret, idet jeg har haft et onske om at gore plads til nye
erkendelser og sporgsmal undervejs, men inden for en konkret analytisk
ramme (Tanggaard & Brinkmann, 2010: 37). Interviewguiden er derfor

baseret pa overordnede temaer, som er fastsat ud fra min forforstielse af

feltet, der er opfanget gennem teoti og observationer i felten: Huerdags/iv,

stedstilknytning, territorial stigmatisering og identitet.

Selvom jeg har arbejdet inden for en konkret analytisk
ramme, som tager udgangspunkt i teoretiske begreber, har jeg bestrabt mig
pa at vise nysgerriched og dbenhed over for det sagte. Derudover har
interviewsporgsmadlene varet formuleret i et neutralt hverdagssprog, som
har haft til formadl at frembringe detaljerede beskrivelser af, hvad de unge
oplever og foler inden for den konkrete kontekst. Endvidere har jeg haft et
onske om at skabe en afslappet og uformel stemning, og valgte derfor ikke
at indblande mig i de unges samtaleinteraktion. I nogle tilfzlde har denne
fremgangsmide haft en negativ effekt pd de unges svar, da nogle unge

trader lidt mere i baggrunden end andre.

Jeg har i alt udfert fem interviews med i alt ti unge. Flere interviews var
planlagt, men matte aflyses, da ungdomsklubben blev lukket ned grundet
Covid-19. Dette forhold har imidlertid vist sig at vare gavnligt, da det har
muliggjort en mere dybdegiende analyse af de unges erfaringsverden (Jf.
Analysestrategi). Alle interviewsamtaler er transskriberet sd detaljeret som
muligt ud fra et onske om at fastholde en loyalitet over for informanternes
udsagn og derved skabe empirisk forankring, hvilket er et centralt element

inden for fenomenologiske videnskabstradition (Juul, 2012).

Selvom jeg forsegte at presentere interviewdelen som en afslappet og
uformel aktivitet, var det ikke med begejstring, at de unge valgte at deltage

og kreevede 1 enkelte tilfzlde hjelp fra klubmedarbejderne. Dette kan forst
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og fremmest skyldes, at de unge havde vanskeligt ved at forstd, hvad
hensigten var med mit speciale, da man ikke kan placere min uddannelse
inden for de klassiske professionsrammer. Af flere omgange blev jeg
eksempelvis modt med sporgsmailet: “Hvad er det nu, at du studerer?” fra
de unge. Derudover kan interviewsituationen fremsta bade mystisk og
fremmedgoerende for de unge, da de ikke nedvendigvis har erfaring med at

skulle fremfore sig selv i en mere formel sammenhzang.

Ud over mine interviews med de unge i klubben har jeg foretaget to
strukturerede interviews med den boligsociale projektleder i Vangkvarteret
og én af klubmedarbejderne. Hensigten har i denne sammenhzng veret at
fa indsigt 1 omradet generelt, men ligeledes deres perspektiv pi
ungdomslivet med fokus pa stedets omdemme. Disse vil indgd som

supplement til de unges fortzllinger.
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Etiske overvejelser

Ifolge Steiner Kvale bliver kvalitative data til i forskerens konkrete og levede
mode med feltet gennem, og detfor kan det undersogte felt aldrig vare
uafthaengig af forskerens tilstedevarelse (Jensen, 2007: 34). Derfor har jeg
fra begyndelsen af feltarbejdet gjort mig etiske overvejelser med hensyn til
min egen rolle i felten. Et afgorende punkt for mig har i denne sammenhang
veret, at de unge har folt sig trygge og at de ikke har oplevet min
tilstedeverelse som vxrende anmassende eller granseoverskridende.
Derudover har mine overvejelser varet rettet mod at beskytte mine
informanter mod uforudsete konsekvenser ved undersogelsen. Derfor har
jeg valgt at anonymisere alle 10 informanter ved at ndre deres navne i det
transskriberede materiale og i selve opgaven. Dette er ligeledes blevet oplyst
til de unge inden selve interviewsamtalen. Dermed vil de unge ikke blive
stillet til ansvar for deres udtalelser, hvilket ydermere kan bidrage til en

dbenhed i samtalen.

Undervejs i feltarbejdet har jeg vaeret bemarket af en rakke ambivalenser,
idet jeg ikke har onsket at reproducere det territoriale stigma ved at vise en
konkret interesse i de unge som undersogelsesobjekt. I stedet har jeg veret
opsat pd at vise min nysgerrighed i dem som individer og alt det, det placerer
sig uden for de sociale kategorier. Min indre opmearksomhed pi ikke at
fremstille de unge efter stereotype forestillinger om “det hdrde ghettoliv”,
har  imidlertid bevirket en vis beroringsangst under selve
interviewsituationen. Eksempelvis med hensyn til at sporge ind til de unges

livssituation, herunder deres familiemassige forhold, eller i forhold til at

vere mere direkte i min udspergen om kriminelle forhold. Derudover har
jeg veret opmarksom pa det forhold, at det er mig som forsker, som i mere
eller mindre grad tvinger de unge til at reflektere over deres egen
livssituation. Derfor har jeg efter hver interviewsamtale spurgt ind til de
unges oplevelse ved at deltage med henblik pa at skabe tryghed omkring

situationen.
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Analysestrategi

Analysen kan inddeles 1 to niveauer, hvor forste niveau hovedsageligt vil
vare beskrivende og forstiende med henblik pd at fremlegge den primeare
oplevelse af verden, hvorimod andet niveau i hojere grad vil vaere fortolkende
og forklarende med henblik pd at skabe en fornyet viden og forstdelse af de

unges sociale situation.

Den valgte analysestruktur er inspireret af den empiriske
fanomenologi, som ligeledes er opdelt i to niveauer (Darmer, 2015: 106).
Forste niveau handler om at forstd aktorerne og deres virkelighed, mens det
andet har fokus pd at reflektere over og sztte denne 1 perspektiv (ibid.).
Milet er 1 denne sammenhang at skabe en refleksiv viden om de originale
akterbeskrivelser, der gir ud over beskrivelserne ved at sztte dem i
perspektiv. Eksempelvis ved at tolke beskrivelserne ind i en teoretisk
ramme, som et en del af forskerens egen erfaring, men som er implicit for
akteren (ibid.). Dette betyder ikke, at forskeren ser sandheden bag
fenomenet, men at der foretages en subjektiv fortolkning pa baggrund af
aktorernes beskrivelser med udgangspunkt i egne erfaringer med den

hensigt at konstruere en ny viden (ibid.).

Det forste niveau af analysen vil bestd af fem konkrete stedsfortzllinger,
som har til formal at udfolde det levede liv blandt etniske minoritetsdrenge
1 Vangkvarteret ved at fremlaegge det empiriske grundlag og give leseren
indblik i deres tanker, folelser, perceptioner og handlinger. Hensigten med

dette er at synliggore de unges stemme, som ofte synes glemt i den offentlige

debat, men samtidig kvalificere beboernes reaktioner og strategier ved at
satte subjektet i fokus. Derfor har jeg valgt at forsterre de dele af
interviewsamtalen, som giver indblik i interaktionen mellem de unges
subjektive erfaringer og eksterne forestillinger, mellem den lokale, interne
stedsidentifikation og de fordomme, som de unge oplever gennem
situationsbestemte moder. Det er saledes handlingsrummet, der placerer sig
mellem disse to faenomener, som udger den analytiske kerne. Ved at
sammensztte forskellige interviewuddrag skabes der en mere
helhedsorienteret forstielse af de unges perspektiv, som ikke simplificerer

og ensliggor deres tanker og handlinger.
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Forste analyseniveau er et forseg pa at gengive de unges fortaellinger s
detaljeret som muligt, men inden for en konkret analytisk ramme, som
illustreret ovenfor. Derfor er det ikke aktorernes virkelighed, der fremstilles,
men i stedet min fortolkning af den, da det er mig, som har udvalgt de

konkrete interviewcitater (Darmer, 2015: 108).

Det andet niveau af analysen vil bestd af min subjektive fortolkning af de
unges virkelighed med udgangspunkt i teoretiske og empiriske erfaringer.
Der er siledes tale om en “dobbeltfortolkning”, idet der allerede er foretaget
en fortolkning pé ferste niveau (Darmer, 2015: 108). Fortolkningen vil forst
og fremmest vare baseret pd Wacquants teoretiske og empiriske blik, men
med inddragelse af Relph og Jenkins mikrosociologiske perspektiver.
Derudover vil analysen trakke pa forskellige empiriske erfaringer inden for
forskningsfeltet, herunder egne observationer i felten, som har til formal at
afdekke de mere relationelle aspekter af de unges livsverden. Eksempelvis
med hensyn til ken, etnicitet og skolen som konkret hverdagspraksis. Ved
at analysere stedets betydning for de unges hverdagsliv, herunder identitet
og tilhersforhold, dbner sig en masse dynamikker, som kredser om de unges
sociale position i samfundet. Hensigten med specialet er imidlertid at skabe
en dybdegiende og afgrenset viden, og derfor vil disse kun indgd som
underliggende betydningselementer. Pa trods af dette udgangspunkt vil der
vere en gennemgiende opmerksomhed pa, hvordan forskellige variabler
influerer hinanden og har indvirkning p4, hvordan de unge bliver madt og

behandlet i det omgivende samfund.
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Formalet med at adskille de unges direkte og umiddelbare oplevelser og
erfaringer fra den fortolkende og teoretiske del af analysen, er at skabe
empirisk forankring og analytisk gennemsigtiched. Derudover at fremvise

individualiteten og diversiteten i de unges reaktioner og handlinger.
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Presentation af informanter

Hvis man skal udpege en fzllesnevner blandt de interviewede unge, ma det
vare deres lokale tilhorsforhold og brug af den lokale ungdomsklub, hvor
interviewsamtalen fandt sted. Derudover indtager de unge en fzlles position
1 det sociale rum i kraft af deres alder, ken, boligomride og etno-race.
Ydermere kommer de unge fra familier, der kan karakteriseres som mere
eller mindre underprivilegerede, idet storstedelen af de unges forzldre star
uden for arbejdsmarkedet og uddannelsessystemet, hvorfor de lever et liv
pa overforselsindkomst. Imidlertid er informanterne selv under uddannelse,
enten gymnasium, 10. klassecenter eller folkeskole, og storstedelen har et
fritidsjob (7 ud af 10). De unges hverdagsliv udspiller sig saledes ikke kun
inden for boligomridets rammer, men strakker sig til andre dele af byen,
selvom de bruger storstedelen af deres fritid med andre unge fra

Vangkvarteret.

Alle informanter er opvokset i Vangkvarteret pa ner én
deltager, som ikke bor inde i selve Vangkvarteret, men i nermeste
lejlighedskompleks. Folgende er en kort prasentation af informanterne,

som er anonymiseret efter aftale.

Oversigt over informanter

Mebmed ex 17 ar, har bosnisk baggrund, gar pa gymnasiet,
har et fritidsarbejde og drommer om at blive ingenior.

Albmirer 16 ar, har albansk baggrund, gar pa 10. klassecenter,

har et fritidsarbejde og drommer om at blive pazdagog,

Marvin ex 16 ar, har irakisk baggrund, gar pa kostskole,
har et fritidsarbejde og drommer om at blive lege.

Ibrabim ex 17 ar, har somalisk baggrund, gar pa 10. klasse-
center, har et fritidsarbejde og drommer om at blive advokat.

Ewin ex 17 ar, har tyrkisk baggrund, gar pa gvmnasiet, har
et fritidsarbejde og drommer om at blive fodboldspiller.

Ouman er 17 ar, har tyrkisk bagerund, gar pa gymnasiet, har tidligere
haft et fritidsarbejde og drommer om at rejse rundt 1 verden.

Fahad ex 17 ar, har somalisk baggrund, gar pa 10. klassecenter, har
aldrig haft fritidsarbejde og drommer om at blive baskerballspiller.

Nasipr ex 15 ar, har irakisk baggrund, gar i folkeskole, har aldrig haft
et fritidsarbejde og drommer om at kunne forsorge sin familic.

Yusuf er 15 ar, har somalisk baggrund, gar 1 folkeskole, har et fririds-
arbejde og drommer om, at Vangkvarteret ikke bliver revet ned.

Sheehan er 14 ar, har 1rakisk baggrund, gar 1 folkeskolen, har et
[l o
lommepengejob og drommer om at komme pa gymnasiet.
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Territorial ~ stigmatisering, sted og identitet udger tre vasentlige
komponenter i relation til de unges levede liv, som pavirker hinanden

gensidigt i forholdet mellem individ og samfund.

Territorial stigmatisering

“En hvilken som belst sociologi om de nye former for urban fattigdom (...) ma begynde
med det voldsomme stigma, der er forbundet med at bo i de aforansede og segregerede rum,
‘e eksilomrader”, som de befolkningsgrupper, der er marginaliserede eller domt
overflodige af den postfordistiske omorganisering af okonomien og den postkeynesianske
omistrnktnrering af velfeerdsstaten, i stigende grad er forvist til” (Wacquant, 2013: 174).

Territorial stigmatisering udger én ud af seks elementer, som Wacquant
skitserer i forbindelse med hans overordnet teoti om avanceret marginalisering
og dannelsen af en neoliberalistisk straffestat i vestlige samfund (Wacquant,
2013: 237-250, 280). En avanceret marginalisering, som ifelge Wacquant,
vedrorer en tilstand af stigende livsusikkerhed, afkobling, fremmedgerelse
og social ustabilitet og som har redder i makroskonomiske, postindustrielle,
neoliberalistiske tendenser (Wacquant, 2013: 237-250, 280). Imidlertid er
denne marginalisering ikke spredt, men i stedet koncentreret i bestemte
boligomrader, som i stigende grad opfattes som problematiske og afvigende
fra det resterende samfund - ikke kun af “outsidere”, men ligeledes af

beboerne selv (Hansen & Delica, 2014: 11).

Til at indfange dette element har Wacquant udformet
begrebet territorial stigmatisering, som er en krydsning mellem og en
videreforelse af Goffmans teori om stigmatisering og Bourdieus perspektiv
pd symbolsk magt (Wacquant, 2013: 241fff). Wacquant har i denne
sammenhang tilfojet variablen “sted” til Goffmans klassiske stigmateori,
som derfor skal betragtes som en social miskrediterende egenskab, der kan
klzebe sig til de beboere, som er bosat i de forsemte boligomrader: “oven 7 det
allerede eksisterende stigma, der traditionelt er forbundet med fattigdom og etnisk
oprindelse”. (Hansen & Delica, 2014: 11, Wacquant, 2013: 241). Med
Goffman viser Wacquant, hvordan stedet kan have indflydelse pd
beboernes sociale identitet gennem hverdagslivets interaktioner, idet det
territoriale stigma vanskeliggor beboernes anerkendelse fra andre. Med
Bourdieu inddrager Wacquant derimod et magtkritisk perspektiv, som

anvendes til at belyse, hvordan beboerne (de dominerede) risikerer at
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indoptage omverdenens (de dominerende) nedvardigende blik gennem det,

Bourdieu kalder symbolsk vold (Hansen & Delica, 2014: 12).

Produktion af stigma

Territorial stigmatisering er et alsidigt og komplekst begreb, som kan
forekomme pa mange forskellige niveauer - fra statslige politikker til
hverdagslivsinteraktioner (Wacquant, 2013: 241£ff, Larsen & Delica, 2019:
544). Ved at studere den videnskabelige viden om fenomenet pd tvears af
seks kontinenter, har Troels Schultz Larsen og Kristian Delica derfor
opstillet seks overordnede “stigmatiseringsformer”™: 1) Structural level, 2)
Physical space, 3) Residents and outsiders, 4) Service provision and interventions, 5)
Specialist in symbolic production, 6) Politics, policies and bureancracy (Larsen &
Delica, 2019: 544). Inden for disse seks omrader identificeres yderligere 16
forskellige mader, hvorpa stigmaet produceres eller reproduceres (ibid.:

545-555).

De mest centrale stigmatiseringsformer, som har relevans for specialets
kontekst med hensyn til den betydning, som stigmaet har pid de unges
hverdagsliv, er forst og fremmest medierne og politikernes rolle. Nar et
boligomride konstant beskrives som “farligt” og “belastet” eller
kategoriseres som en ghetto gennem offentlige politikker, vil det
efterhanden fa en mere permanent status som “problematisk”. Til sidst vil
der opsta det, som Wacquant kalder “blemish of place” dvs. et stedsbaseret
stigma, som devaluerer og miskrediterer selve boligomridet og dets beboere

(Wacquant, 2007: 67). Stigmaet vil derefter formere sig ned gennem

Bureaucracy Housing market

Labour market

Politics and Policies . .
Educational system

Quality/ Standard/
Architecture

Objects/Materiality/
Praxis

History of place

Areas of research
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production of
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stigmatisation

Social categories
and groups

Media

Residents,
relations and
experiences

Service provision
and interventions

Outsiders

Local public/private
service provision

Local Interventions and strategies

(Larsen & Delica, 2019: 545)

samfundet i form af forskellige diskurser om forfald og lovlgshed, som ikke
kun produceres “oppefra” i det journalistiske, politiske og bureaukratiske
felt, men ligeledes “nedefra” gennem hverdagslivets interaktioner (Hansen

& Delica, 2014: 11):

“Det er nesten umnligt for beboerne, at se bort fra den foragt, de er genstand for grundet
den samfundsbesmittelse, der folger med at bo i et lavindkomstholigkompleks, som af
offentligheden er tat forbundet med fattigdom, Fkriminalitet og moralsk forfald.”
(Wacquant, 2013: 176)
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Ud over medier og politikere, som skaber grobund for de negative diskurser,
vedrorer stigmaet generelt forskellige stereotype forestillinger og kollektive
fantasier, som  beboerne  konfronteres med 1  forskellige
hverdagssammenhange. Eksempelvis ved jobsegning, dannelsen af nye
sociale relationer eller i skolen, hvor bern og unge risikerer at blive modt
med lavere forventninger pd baggrund af deres boligomrade. Konsekvensen
af dette kan vare at den fysiske segregation bliver en mental segregation i
de unges forstaelse af dem selv i relation til andre (Larsen & Delica, 2019:
5406). Larsen og Delicas litteraturstudie viser imidlertid, at stigmaet ikke kun
produceres #udefra og oppefra, men reproduceres ogsid af beboerne selv
gennem “everyday identity management” (Larsen & Delica, 2019: 549ff), som

ligeledes er én af Wacqaunts centrale pointer:

“Det er, som om de kun kan genvinde vardi ved at nedvurdere deres naboer og kvarter
en lille smule mere. Beboerne i det sorte balte og i det rode belte folger den samme logik
0g iverksatter en rakke strategier for social distinktion og tilbagetrakning, som
konvergerer og underminimerer fellesskabets sammenhangskraft.” (Wacqunant, 2013:
187).

Stigmahdndtering

I “Byens wdstodte” skildrer Wacquant beboernes hindtering af det
boligmassige stigma, hvoraf internalisering og distancering er de strategier,
som star mest centralt (Wacquant, 2013). I trdd med Bourdieus begreb
symbolsk vold beskriver Wacquant, hvordan beboerne internaliserer

stigmaet og dermed den eksterne miskreditering af boligomradet, hvilket

ifolge Wacquant kan medfore negative folelser sisom skyld og skam
(Wacquant, 2013: 175f). Hertil papeger Wacquant, hvordan det nasten er
umuligt for beboerne at se bort for omverdenens foragt, som pavirker
adskillige eksistensomrader, herunder jobsegning, kontakt med offentlige
myndigheder eller at finde en keareste, og sdledes medfolger onsket om at

flytte hurtigst muligt (Wacquant, 2013: 175, 188).

Ydermere  beskrives det, hvordan beboerne er
opmearksomme pa det eksterne blik pa omridet. Derved soger flere beboere
at distancere sig fra stigmaet ved at reorganisere boligomradet i interne
mikrosteder og deraf pege stigmaet over mod andre dele af boligomradet,
cksempelvis de unge eller beboerne i en anden bolighlok, eller gennem
tilbagetraekning til privatsferen (Wacquant, 2013: 175). Beboerne soger
endvidere at undvige stigma ved at slore eller lyve om deres bopzlsadresse
i interaktionen med udefrakommende, idet de oplever at blive modt med
oget mistillid (Wacquant, 2013: 178). Ifelge Wacquant underminimerer
disse strategier lokalsamfundets sammenhaengskraft og beboernes
tilhorsforhold, herunder sociale band og anerkendelse af felles vilkar

(Wacquant, 2013: 188).

I hvilken grad beboerne internaliserer stigmaet og dermed
reproducerer eller forsterker offentlighedens negative reprasentationer har
sidenhen modtaget kritik fra en rakke europwiske studier, som har
identificeret andre lokale forhold, som viser tegn pa modstand (Jensen &
Christensen, 2012, Kirkness, 2014, 2012, Watering 2017). Hertil kan blandt
andet navnes beboernes positive tilhersforhold, lokale stolthed og

kollektive, protestlignende reaktioner. I et studie af territorial stigmatisering
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og lokalt tilhersforhold i Aalborg @st identificerer Jensen og Christensen
en rxkke strategier, som er baseret pa forskellige folelser af ligegyldighed,
frustration og vrede, ambivalenser og modstand, og understreger siledes
fenomenets alsidighed og betydning af lokal kontekst (Jensen &
Christensen, 2012: 85fff). Wacquant har sidenhen genbesogt sit tidligere
arbejde med henblik pa at differentiere beboernes hindtering af den rumlige
nedgorelse og dermed, hvorvidt beboerne underkaster, reproducerer,
trodser eller afleder stigmaet (Wacquant, 2014). Wacquant understreger i
denne sammenhang, hvordan de anvendte strategier ofte kombineres af
beboerne, individuelt eller i grupper, og varierer athangigt af den enkeltes
sociale position, herunder klasse, alder, livssituation, etnicitet, boligforhold,
botid og anciennitet i lokalsamfundet (Wacquant, 2014: 1276). Wacquant

opstiller strategierne som folgende:

Submission « — Recalcitrance to resistance

1. Dissimiulation 6.  Studied indifference
2. Mutual distancing and elaboration 7. Defense of neighbourhood

of wmicrodiffernces (individual or collective)

3. Lateral denigration 8. Stigma tnversion (hyperbolic
4. Refreat into the private (family) claiming)

sphere
5. Exit

(Wacquant, 2014: 1275)

Som felgende af ovenstiende skal territorial stigmatisering betragtes som et
flydende begreb, som varierer afhengigt af kontekst. Derudover kan
beboerne indtage bade individuelle og kollektive reaktionsmenstre.
Imidlertid er der meget fi studier, som rent faktisk udfolder disse
reaktionsmonstre og dykker ned i den enkelte beboeres erfaring. Ved at
zoome ind pd en konkret malgruppe og ved at inddrage perspektiver pa sted
og identitet, onsker indevarende speciale at skabe en mere dybdegiende
viden om den effekt, som stigmaet kan have pd de unges stedsforhold, og
ligeledes en mere nuanceret forstielse af, hvordan sidanne effekter kan

variere afthengigt af den konkrete sociale situation.

Sted
Sted eller “place” pa engelsk er pa mange mader et diffust begreb, da det

indeholder et hav af forskellige meninger og kan samtidig forstds ud fra
forskellige skalaer. I dette speciale vil sted ikke kun vere afgrenset til
boligomradet som fysisk lokation, men ligeledes fokusere pd den
menneskelige opfattelse og tilknytning til et givent sted, herunder
stedsspecifikke oplevelser og erfaringer. Stedet vil siledes blive anskuet som
en levet erfaring, der er indlejret i vores bevidsthed gennem forskellige

aktiviteter, minder og forventninger (Simonsen, 2010).
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Stedstilknytning

I bogen: Place and placelessness (1976) beskriver humangeografen Edward
Relph den dybe relation, som er mellem mennesker og steder: “Pegple are
their places and a place is it’s people” (Relph, 1976: 34). Mennesker og steder
betragtes som en helhed, da et sted ikke kun skabes af de fysiske omgivelser,
men ligeledes af de aktiviteter, meninger og oplevelser et individ kan have i

og med et sted (ibid.).

Ifolge Relph vil individets fornemmelse af sted oges over tid
og sdledes opna en sterkere tilknytning til stedet, hvis det har boet samme
sted 1 lengere tid (Relph, 1976: 33). Dette kan forklares ud fra den
geografiske og sociale viden, der oges med tiden og gennem udviklingen af
lokale ritualer og traditioner, som skaber stabilitet og kontinuitet i
tilverelsen (ibid.). Tilknytningen til et specifikt omride er, ifolge Relph, et
essentielt behov for mange mennesker, da vi ifelge Relph hatr brug for et

fast holdepunkt og et sted at kalde “hjem”, hvorfra vi kan betragte verden:

“Home is the foundation of onr identity as individuals and as members of a commmunity,
the dwelling-place of being. Home is not just the house you happen to live in, it is not
something that can be anywhere, that can be exchanged, but an irreplaceable centre of

significance.” (Relph, 1976: 39)

Derudover beskriver Relph, hvordan tilknytning og hjemfolelse er en
vaesentlig del af “at have rodder”, og anvender hertil begrebet “care for

place”, som involverer en folelse af dyb omsorg og bekymring for et sted:

“To care for a place involves more than having a concern for it that is based on certain

past excperiences and future expectations - there is also a real responsibility and respect for
that place both for itself and for what it is to yourself and others. There is, in fact, a
complete commitment to that place, a commitment that is profound as any that a person
can make, for caretaking is indeed “the basis of man’s relation to the world.” (Relph,
1976: 38).

Relph understreger endvidere, hvordan hjemstedet udgor en betydelig del
af vores liv, selvom vi ofte er uvidende om det dybe psykologiske og
eksistentielle bind, som vi har til stedet. Det kan vare, at den umiddelbatre
tilknytning kun er forbundet til stedets fysiske fremtraden eller landskabet
eller til bevidstheden om stedets vedholdenhed gennem tiden eller det
faktum: “Zhat bere is where we know and are known” (Relph, 1976: 41), men dette

gor ikke relationen mindre betydelig (ibid.).

I en diskussion om, hvorvidt tilknytningen til steder fortsat har betydning i
det moderne samfund, pdpeger Relph, at der eksisterer flere for former for
tilknytning, der spander fra fuldkommen tilknytning til absolut ingen
tilknytning (Relph, 1976: 40). For at beskrive intensiteten af at veare
involveret 1 et sted og dermed menneskets folelsesmassige tilknytning,

anvender Relph begreberne insideness og outsideness.
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Stedstilknytning

- Eksistentiel ontsideness involverer en bevidst fremmedgorelse fra stedet
og en slags “hjemlashed”: “A sense of the unreality of the world and

of not belonging™.

— Olbjektiv ontsideness ex en tilstand, hvor stedet ikke tildeles swerlig

betydning, men betragtes 1 stedet ud fra en instrumentel rationalitet.

- liffaldig outsideness betyder, at stedet opleves som lidt mere end

baggrunden for aktiviteter. Steder bliver til “non-places”.

—  Andenbandsinsider involverer en folelsesmassig tilknytning til stedet,
men uden rent faktisk ar besoge det, da rilknytningen sker gennem

andenhandserfaringer.

—  Adfardsmassig insideness ex en bevidst opmerksomhed pa stedets frem-

treden 1 form af eksempelvis monstrene, strukturerne, indholdet.

—  Folelsesmassig insideness indebwerer en empatisk involvering 1 stedet og

en lyst til at fole, kende og respektere stedet.

—  Eksistentiel insideness involverer en implicit dybdegaende viden om, at
der er stedet, du horer til og stedet udgor en del af egen identitet.

(Relph, 1976: 50-50)

De forskellige former for insideness og outsideness illustrerer, hvordan

stedstilknytning, herunder tilhorsforhold og identiteter, er et levende og

dynamisk fenomen, som er konstituerende for maden, hvorpd mennesket
identificerer sig gennem stedet. Tilknytningen formes via vores intentionelle
handlinger og opmazrksomhed pi et givet sted og vatierer sdledes athengigt

af vores goremal.

Relphs teoretiske perspektiver vil ikke nedvendigvis blive ekspliciteret i
analysen, men vil 1 stedet blive anvendt som en grundlaeggelse forstielse af
stedet og dets betydning for menneskets “varen i verden”. Derudover som
konkret analytisk redskab til at identificere de unges forskellige
tilknytningsformer, som kan vere af bade eksplicit og implicit karakter. Som
folge af den betydning, som stedet har for menneskets identitet, vil disse to

blive betragtet som flydende og sammenhangende begtreber.

Identifikation

Selvom specialet hovedsageligt anlegger et fanomenologisk fokus med
udgangspunkt i de unges erfaringsverden, betragtes selvet ikke som en stabil
storrelse, men som noget, der kommunikeres og forhandles gennem
interaktioner i hverdagslivet. Dette er ud fra en forstielse af identiteten som
et flydende og foranderligt faenomen, der skabes og formes i
vekselvirkningen mellem individ og samfund. Derfor vil specialet ligeledes
inddrage Richard Jenkins syn pa social identitet, som er inspireret af
Goffman (2009), og som derfor ikke placerer sig langt fra Wacquants
forstiaelse af hverdagslivets interaktionsformer. Jenkins anskuer

identifikation som et socialt fenomen, der konstrueres i samspillet mellem
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interne og eksterne identifikationsprocesser og vil derfor blive anvendt til at
belyse de unges handtering af omverdenens ydre definitioner 1 relation til

egen identitet.

En indre-ydre dialektik

Ifolge Jenkins er social identitet en nedvendighed for, at vi mennesker kan
skelne mellem hinanden og dermed navigere i den sociale verden (Jenkins,
2009: 12). Derfor soger vi som mennesker at afkode vores omgivelser, at
finde ud af, hvem vi selv er og hvem andre er, og hvordan vi skal praesentere
os selv og omgds andre (ibid.). Ifelge Jenkins vil menneskelig identitet altid
vare en foranderlig og social proces, da identitet er tet forbundet med de
miader, hvorpa vi samhandler med hinanden i hverdagslivet: “Menneskers
identiteter formes og skabes nd af de myriader af sociale pavirkninger og udvekslinger, der
[finder sted i det liv, vi hver dag lever med hinanden.” (Jensen, 2009: 13).

I stedet for at sondre mellem individ og kollektiv soger Jenkins at forklare
forholdet mellem disse to fenomener, som ifelge Jenkins er uleseligt
forbundet gennem hverdagslivets samhandlinger (Jenkins, 2009: 40). Med
inspiration fra Goffman og Giddens opstiller Jenkins tre “sameksisterende
ordener”, som soger at indfange den menneskelige verden, som den
konstrueres og opleves af mennesker, hvori individ og kollektiv medes og

forenes (ibid. 41f).

Den menneskelige verden

Den individuelle orden Sambandlingsorden

Kropsliggiorte individer Interaktioner

Relationer

Den institutionelle orden
Monstre, organisering

Ifolge Jenkins er individer unikke og uensartede, men selvet er derimod
socialt konstrueret via interaktionsprocesser, hvorigennem individet
definerer og redefinerer sig selv og andre. Jenkins anskuer siledes selvet
som en vedvarende praksis gennem livet og som “en dialektisk syntese af indre
og ydre definitioner” (Jenkins, 2009: 43), der konstitueres i samspillet mellem
de tre ordener (ibid.). Ifolge Jenkins er det ikke nok selv at hzvde en
identitet, da den ligeledes md be- eller afkreftes af andre, hvilket

understreger forstaelsen af identitet som et socialt fanomen. Med reference
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til Goffmans begreber “selvprasentation” og “indtryksstyring” beskriver
Jenkins endvidere, hvordan individet benytter sig af performative strategier
i hverdagslivets interaktioner med henblik pa at kontrollere dets fremtreden
og heraf opna andres accept. Strategier som binder sig til bestemte normer
og regelset 1 den sociale verden, men som samtidig kan vere
improvisatoriske eller ureflekterede, da ingen regler vil vaere tilstrakkelige

nok til at handtere livets foranderlighed (Jenkins, 2009: 94f).

Nominel og faktisk identifikation

Interaktionen mellem den indre selvdefinition og andres ydre
identifikationer kan ydermere anskues som en dialektik mellem selvbillede
og det offentlige billede, da vi ikke kun identificerer os selv, men ogsa andre
og bliver ligeledes identificeret af dem (Jenkins, 2009: 45). Jenkins beskriver,
hvordan denne interaktion hovedsageligt er beskrevet i sociologien om
afvigelse og stempling (Becker, 1963, Goffman 1963, Lemert 1972). En
afvigersociologi, der 1 hoj grad fokuserer pa den internaliseringsproces, der
kan forekomme, hvis et individ tilegner sig den identifikation, som det
pastemples af andre (ibid.). Jenkins papeger i denne sammenhang, at
sadanne identitetseffekter athanger af den enkeltes evne til at modstd den
ydre identifikation og kan sdledes indtage forskellige former (ibid.:45).
Ydermere kan identifikation forstids som en forhandling mellem det indre
og det ydre og dermed som en magtkamp med hensyn til hvilke definitioner,
der far lov at dominere i vekselvirkningen mellem individ og samfund
(ibid.). Ifelge Jenkins opfatter andre mennesker ikke kun vores identitet,

men er aktive medproducenter og det ydre identifikationsmoment kan

siledes vare yderst afgorende i den individuelle identifikationsproces (ibid.:
98). Jenkins papeger i denne sammenhang, at stemplingsprocesser kan vare
seerligt effektfulde, hvis de er udstyret med en institutionel legitimitet og

autoritet (Ibid.:102).

Ifolge Jenkins er stemplingsprocesser, herunder kategorisering,
stereotypificering og tilskrivning af identitet, et “yutinemassigt og nodvendigt
bidrag til den mdde, vi finder mening og skaber forudsigelighed i en kompleks menneske
verden”, da identificering af fremmede individer lettes ved brug af sociale
etiketter (Jenkins, 2009: 108, 112, 154). Konsekvenserne af sadanne
processer athanger af andres reaktioner pa “det stemplede individ” og af
individets egen reaktion og formes derved i interaktionen mellem andres
adferd og egne handlinger (Jenkins, 2009: 102). I denne sammenhaxng
skelner Jenkins mellem to identifikationsformer: den nominelle og faktiske
identifikation (ibid.). Den nominelle identifikation udger det stempel, som
individet identificeres med, hvorimod den faktiske identifikation udger det,
som den nominelle identifikation fir af betydning i praksis over tid, og

dermed hvordan individet oplever og reagerer pd stemplet (ibid.).
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Kapitel 4
Analyse: De unges levede erfaringer



Indledning

“Mange af beboerne er fortsat knyttet til deres cité, iser de yngre beboere, for hvem den er
ungdomsidentitetens anker, og @ldre lejere, for hvem adgangen til et almennyttigt
bolighyggeri betod en  boligforbedring, og som i stedet prover at forsvare mod
udefrakommende folkes smedende opfattelse. Men nanset om de accepterer eller er

modstandere af den, er alle enige om at anerkende den vanare, der pavirker indbyggerne

7 de faldeferdige bolighyggerier.” (Wacgunant, 2013: 151).

Som folge af boligomridernes heterogene beboersammensaxtning er
beboernes billede af de franske banliene’er ikke entydigt, men faxlles er
anerkendelsen af omverdenens foragt. Wacquant fremhaver i denne
sammenhang ungdommen som en splittet kategori, idet nogle unge
betragter boligomriddet med afsky, mens det for andre er en afgorende
identitetsfaktor (ibid.). Felgende analyse onsker at undersoge stedets
betydning for unge i Vangkvarteret i relation til omverdenens produktion af
territorial stigmatisering og heraf dykke ned i forholdet mellem interne og
cksterne stedsforstaelser. Wacquant beskriver i denne sammenhzng
territorial stigmatisering som en integreret del af det levede liv i forsemte
boligomrider og som en symbolsk vold, der influerer beboernes adferd og
selvforstielse 1 interaktionen med andre. 1 Vangkvarteret kan der
identificeres lignende tendenser, sarligt i relation til bern og unge, som

konfronteres med stigmaet 1 forskellige hverdagslivssituationer:

“Man ved godt, at der er denne her fortwlling om ens boligomrade. Det er noget, som bdde
de mindre born oplever i skolen, f.eks. fra legeaftaler, hvor foraldre ikke vil sende deres
born hen i Vangkvarteret, men ogsa det ber med, at nar man Rommer videre i
uddannelsessystemet, eksempelvis pa gymnasinm, si er der ligesom en granse, der skal

overskrides” (Bilag 2: Boligsocial projektieder).

Folgende analyse vil besta af fem konkrete stedsfortallinger, som er baseret
pé interviewuddrag fra mine samtaler med etniske minoritetsdrenge i
alderen 14-17 ar. Disse fortallinger har til formal skabe en dybere indsigt i
det lokale ungdomsliv, herunder de sociale muligheder og barrierer, som
stedet medgiver, men samtidig synliggore variationen og kombinationen af
de anvendte strategier med henblik pd at indfange fanomenets

kompleksitet.

Klubben som social arena

“De unge bilser altid pa alle i rummet, nar de fommer ind ad doren ved at give hinanden
héinden. Det skaber en respekt i rummet. En af de unge navner, at han gerne vil soge
arbejde pi McDonald'’s: “Wallah, jeg vil gerne tiene para”. En af kiubmedarbejderne
henter burtigt en computer, sa ban kan hjelpe med ansogningen. “Hvorfor vil du gerne
have jobbet?” sporger kinbmedarbejderen. “Jeg vil bare gerne tiene para. Kan jeg skrive
det?” siger han, mens han griner. Der er to andre unge i Rlubben, som allerede har et
fritidsjob og tilbyder derfor sin hjlp. Et af de felter, som den unge skal udfylde, omhandier
Sfritidsliv. Den unge er i tvivl om, hvad han skal skrive, da han ikke gar til nogen
fritidsaktiviteter. En af kinbmedarbejderne foreslir, at han kan skrive ungdomskiubben.
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“Ja, bare skriv Kinb Agervang” siger én af vennerne. Den unge begynder at skrive, men
stopper pludseligt: “Nej, wallab, jeg kan ikke skrive Kinb Agervang, si tror de bare, at
Jeg er kriminel”, mens ban griner og sletter hurtigt ordene fra ansogningen.” (Bilag 1:
Feltnotat).

Ovenstaende feltnotat illustrerer de unges opmarksomhed pa de eksterne
forestillinger og sociale kategorier, der forbindes med deres boligomrade.
Serligt de unges forventning om en ydre kriminalisering af deres identiteter
grundet den betydning, som stedet har, hvilket vil blive uddybet i de
folgende analyseafsnit. Klub Agervang fremtreeder pa mange mader som et
maskulint rum, en sikaldt “drengeklub”, idet det kun er drenge fra bolig-
omrddet, som anvender den: "Det bar altid veret en drengeklub. Der har aldrig
veeret nogen piger, som har veret bernede. Jo sma piger, men ikke nogen pa vores alder”
(Bilag 7: Marvin). Derudover bestir klubben hovedsageligt af store
sofamebler og et fladskeerms-tv, som ligeledes afspejler stedets maskuline

karakter.

“Velkommen til Perkerklubben” raber én af drengene med et glimt i ojet forste
gang jeg traeder ind ad deren. Denne velkomst fremviser pd mange méder
den mentalitet, som dominerer 1 klubben, og som ligeledes er
cksemplificeret i ovenstiende feltnotat. Ved at dramatisere og ironisere
omverdenens stereotypificeringer gennem udspilningen af en maskulin,
etnificeret performance soger drengene i hej grad at omvende og tage
ejerskab over den positionering, som de tillegges af omgivelserne. I denne

sammenhang henter de unge ofte inspiration fra den amerikanske rap- o
g g p p- og

hiphopkultur, idet deres kon, etnicitet og “ghetto-tilhersforhold”
fremhaeves som positive identifikationer i stedet for negative stemplinger
(Jensen, 2007, Sernhede, 2007). Ifolge Sune Qvotrup Jensen kan denne
strategi betegnes som en modstand mod omverdenens patologiserende blik,
herunder positionen som den “etniske anden” (Jensen, 2007). Selvom de
unge i klubben udspiller en maskulin performance og har en ironisk distance
til det, de gor og siger, er denne adfard ikke altdominerende. I sidste ende
tager drengene hinanden alvorligt og hjelper hinanden, hvilket fremviser
deres kompetencer i at trede ind og ud af roller og dermed en situeret
kreativitet, som Jensen pdpeger i hans studie af etniske minoritetsdrenge i
stigmatiserede boligomrader (Jensen, 2007). Denne kreativitet gor sig
geldende i de folgende stedsfortallinger, da det er tydeligt at marke,
hvordan flere af de unge indtager en mere ydmyg rolle under
interviewsituation, som star i kontrast til den, som udspiller sig blandt
vennerne. Eksempelvis var der én af drengene, der sagde “Wallah” under
interviewsamtalen,  hvorefter ~han  hurtigt undskyldte. Denne
opmarksomhed stemmer overens med Jensens empiriske fund, idet han
ligeledes har erfaret, hvordan de unge er meget bevidste om, hvornar de

onsker at fremstille sig selv pa en stereotyp made.

Selvom klubben kun har dbent tre aftener om ugen, hersker der ingen tvivl
om, at klublivet udgor en vasentlig komponent i de unges hverdagsliv:
“Ligesd snart jeg star op, sd er det bare skole, og sa venter vi til kL. 18, og sd tager vi i
klubben og hygger” (Nasim). En af arsagerne til at klubben og boligomradet

generelt kan have en sarlig betydning for ungdommen i forsemte
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boligomrader, er, at en stor del af deres sociale liv foregar i det offentlige
rum. Ifelge Hakan Kalkan, som forsker i unge mand og gadekultur pa
Norrebro, kan dette skyldes at mange beorn og unge vokser op i sma,
overfyldte lejligheder (Kalkan, 2018: 308). Derudover er disse born og unge
1 mindre grad tilknyttet organiserede fritidsaktiviteter, hvorfor de i hojere
grad hznger ud i boligomridet (CFBU, 2017). Ydermere bliver det
offentlige rum for mange unge et fristed, hvor de kan udvikle egne
levemader og identiteter. Et fristed, som kan vare serlig tiltrengt for den
etniske minoritetsungdom, der ofte foler sig splittet mellem familiens
traditionelle, religiose normer og det moderne, urbane liv (Kalkan, 308,
Sernhede 2007, Morck, 1998). Klubben tilbyder imidlertid et mere trygt
opholdssted og et alternativ til den livsstil, der udspiller sig pd gaden, nir de

unge ikke har noget at give sig til i hverdagen:

“Dem, som primert kommer i klubben, er dem, der ikke er en del af foreningslivet eller
som ikke har et fritidsarbejde. Og sa er der ikke sq meget andet end at tage i klubben
eller vere derlbjemme eller lave noget tredje. Og det tredje plejer altid at vere... Mindre
gode ting. “V'i keder os, og sd stiler vi lige en cykel eller laver graffiti et eller andet sted
eller prover lige at ryge nogle joints”. Sa pd den mdide synes jeg, at klubben er med til at
fange de unge mennesker og skubbe dem pa vej.” (Bilag 8: Klubmedarbejder).

Denne opfattelse er ogsa en del af de unges egen fortalling om klubben,
hvilket vidner om en opmarksomhed péd deres egen potentielle afvigelse,

hvad enten den er forestillet eller erfaret: “Des er meget bedre at vare i kinbben

end at vare bjemme eller nde i byen og sa lave noget dumt eller komme til at lave noget

dumt.” (Bilag 9: Osman).

Selvom der i klubben er plads til at de unge kan vare sig selv, kan der
samtidig observeres en rakke normative strukturer, idet klubben
prasenterer sig som et rum, hvor drengene atholder sig fra at lave ballade”.
Derfor skal de efterfolgende stedsfortzllinger betragtes som et resultat af
interaktionen mellem de unge og jeg, men ligeledes som et resultat af den
konkrete sociale kontekst, som klubben udger og som kan have indflydelse

P4, hvordan de unge ensker at prasentere sig.

I interviewsamtalerne vil der blive anvendt forskellige betegnelser til at
beskrive Vangkvarteret, idet omridet kan inddeles pd forskellige mader.
Storstedelen af de unge gor brug af betegnelsen Mellemvang eller MV, som
er en betegnelse, der i de unges ojne inkluderer Vangkvarteret, men ogsa de
nertliggende parcelhuse og lejlighedskomplekser. Denne betegnelse har jeg
kun observeret blandt de unge, hvilket kan vare et tegn pa, at de unge selv
onsker at definere stedet og derved fjerne sig fra de berygtede betonblokke.
Derudover vil der blive refereret til Havevang, Engvang og Agervang, som

er de tre omrader, der tilsammen udger Vangkvarteret.

Ydermere vil der blive henvist til Ladegirdsparken, som er et alment
boligomrade 1 Holbzk, der tidligere har optradt pa Regeringens ghettoliste

og som ligeledes er berygtet i det lokale miljo. I interviewsamtalerne har jeg
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bevidst valgt at sporge indtil de unges opfattelse af og relation til
Ladegirdsparken med henblik pa at fi en udvidet forstielse af de unges
stedshdndering. Sporgsmalet er i denne sammenhang, hvordan de unge
betragter deres eget boligomride i relation til andre steder, som undergar

samme sociale udfordringer?
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i. “De svage ma finde sammen for at

vare sterke”

Den indledende stedsfortelling er baseret pa min samtale
med Almir pa 16 dr og Mehmed pa 17 ar. Denne
Jortalling er udvalgt som den forste, idet den pa mange
mdder fungerer som en paraply over de andre fortellinger
ved at dbne op for de ambivalenser, som er tilknyttet de
unges stedshandtering. Bade Almir og Mebmed udviste
en fortrolighed i samtalen og interesse i at deltage, hvilket
er afspeflet i fortwllingen. Mebmed er som den eneste
informant tilflytter, bhvorimod de andre er opvokset i
omradet. Forben boede Mehmed i Ladegirdsparken,

som vil blive neevnt i samtalen.

(Bilag 10)

Huordan vil 1 beskrive Vang til nogle, som aldrig har

veeret i Vang for?

A: Altsé folk de ser jo pa nyhederne, jamen det
er sidan og sidan, men nar man kommer herud,
sd er det meget fredeligt. Mange mennesker
kender hinanden, og folk er seode mod

hinanden. Behandler hinanden med respekt.

Det er fedt.

M: Ja, altsd her er slet ikke sddan som medierne,
de siger, der er. Hvis jeg skulle fortxlle en ven
eller bruge nogen til at komme ned til
Mellemvang, sa ville jeg helt klart fortxlle om,
hvor stort og pent det er. Og si fallesskabet,

hvor sterkt det er.

Tror I, at der er forskel pa Vang og andre

boligomrider?

A: Ja. Altsd, hvis man tager en anden bydel af
Holbazk... Nu har jeg har glemt, hvad den side
hedder, men jeg tror ikke folk kender hinanden
sd meget, som folk gor her. Man bor meget tat

herover og snakker med hinanden.

Synes I, at boligomradet har forandret sig i den tid, 1

har boet her?

A: Altsa nu, hvor man bliver xldre, sd ser man

tingene pa en lidt anderledes made.

Pa hvilken mide?

A: Forhen i tiden var jeg bange for at g ud,

fordi man herte, at de gor sidan og sidan, men

pé et tidspunkt, sd tenkte jeg: “Ved du hvad?
Jeg gor det. Nu gar jeg ud helt fredeligt”. Og si
var der ikke si meget mere i det. S fik jeg
kendskab til nogle af de andre venner, som jeg
har i dag. Har spillet fodbold med dem siden jeg
var helt lille.

Men da du var yngre, kunne godt der vere sidan en...

A: Ja, da jeg var yngre, sa kunne man godt lige
sadan... “Okay, hvad er det?”, fordi man set...
Man kigger jo meget ud ad vinduerne. Jeg bor
pd overste etage, sd jeg kan se ud til nasten hele

Agervang.

M: Altsa, jeg har jo ikke boet her sa lenge. Men
som han sagde, ting forandrer sig jo. Man har et
andet syn, nir man er barn. Born misforstir
stort set alting. Hvis der er to store drenge og
der maske er én, der klapper den anden sidan
her (klapper sin ven pd ryggen), si kan barnet
godt tro, at han tager fat i ham. Meget i en
negativ sammenhang. Si generelt ens syn, det

andrer sig rigtig meget, nir man vokser op.



Hvad tror I andre tanker om 1 ang? Har I nogensinde

modt nogle fordomme?

A og B: Ja rigtig meget

Kan I prove at fortelle?

M: Her for noget tid siden, s fortalte jeg mine
venner, at jeg skulle flytte her tet pi
Mellemvang, og sa begyndte de med det samme
at sige: "Ah. Det er den ghetto der, hvor alle gar
rundt med pistoler og sidan noget". Sa siger jeg:
"Nej, det er det ikke. Tvartimod. Det et et helt
roligt kvarter. Der sker nesten aldrig noget".
Og du ved, det gider de sa ikke at tro pd. Og sd
for at jeg skal gore diskussionerne mindre og
nogle gange fjerne dem helt, sd i stedet for at
sige, at det ligger tet pa Mellemvang, sa siger
jeg, at det ligger teet pd Rema 1000. Sd vi slet

ikke kommer ud i den snak.

Hvad fir det dig 1l at fole? Altsa, nar man skal sta

der at forsvare?

M: Altsa selvfolgelig, du er jo helt forsvarsles,

fordi der er jo sket nogle dérlige ting for i tiden.

Der er altsd jo ogsd nogle grunde til, at det er
sket. Jeg ved jo ikke, hvorfor det er sket, men
jeg ved, at der er sket nogle ting, og jeg kunne
jo ikke forklare hvorfor, fordi jeg ikke ved
hvorfor. Og de ting er jo sa blevet udsendt i
nyhederne, og det har folk jo sd set. Og det er
det, som understotter deres argument om, at
det ikke er et godt sted at bo. Ogsa det fact, at
der bor flere indvandrere her. Det er ogsa et
kempe faktum pd, at det betegnes som en
ghetto, men det er jo ikke nedvendigvis
ensbetydende med, at en ghetto er et farligt
sted. En ghetto det er jo bare, hvor storstedelen
de er uden for arbejdsmarkedet, og hvor der
bor flere indvandrere end der bor danskere. Sa
du ved... Med de fakta bag sig, si er det lidt
forsvarslost og meningslost at forsvare et
omtide, sa man bliver sidan helt red i hovedet.
Og ret tom... Nér de bringer den slags frem til
bordet.

()

A: Altsd, da jeg gik i folkeskolen, sa havde jeg

en eller anden protokol, hvor man skulle have

nogle venner med hjem. Og det faktum, at
forzldrene skulle have adresserne, sa var de jo
lidt usikre pd det. Det horte jeg fra min lerer
jo... At de var usikre pa at sende deres born

herud.

Gjorde lwrerne noget?

A: Nzh. Lzrerne tog det, som det var. De trak

mig bare ud af det.

Sd du ikke var en del af det?

A: Ja, det var det, de gjorde, fordi... Folk var jo
bange.

Nu sporger jeg lige igen. Hvad fik det dig til at fole?
A: Jeg folte, at det var nedtrykkende. Altsa,
det var jo ikke fedt? Det var nogle af mine

gode kammerater.

Huor gammel var du der?

A: Tror jeg gik 1 5. klasse.



Forstar man det egentlig?

A: Jeg forstod det godt i situationen, fordi jeg
vidste jo godt... Okay, folk de er bange, og jeg
forstar ikke hvorfor pd det tidspunkt. Det
forstar jeg heller ikke nu, men altsa jeg tenkte

ikke si meget over det, men ja.

Tror I ogsa, at det kan vere foreldrene?

A: Ja, det er det en helt del. F.eks. hvis vi tager
Ostbyen. Det er jo den rige del i Holbak, og det
her er jo den fattige del. Hvis man tager den pa
den mide jo, sd folk de ser jo ikke... De kommer
jo ikke ned og oplever, hvordan tingene er. De
kommer ikke ned og kigger pa det. De holder

sig for sig selv.

()

Huvordan er jeres forbold til Ladegardsparken? Du har

boet der?

M: Ja, altsd der er jo et patr stykker, som jeg
kender herfra, som ogsd har veret der for i

tiden. Det er meget.. Der er ogsi et

sammenhold pé kryds og tvers, fordi hvis der
ikke var et sammenhold, hvordan skulle jeg sa
vare hernede i dag og fole mig velkommen og
fole mig tryg og fole mig hjemme? Ligesom jeg
gor derovre? Det er jo fordi, at vi har et
sammenhold. De svage m finde sammen for at

vare staerke.

Tror du, at det er derfor, at der er et sammenhold?

M: Ja... Eller som han sagde "den fattige del".
Ladegardsparken anses jo som at vere... Det er
en tidligere ghetto. Og Vang er stadig en ghetto.
Nir de finder sammen, si har vi et

sammenhold, der ikke kan brydes.



I ovenstiende fortxlling udviser begge informanter en opmarksomhed pa
de eksterne forestillinger, der eksisterer i relation til Vangkvarteret, hvilket
understreger de unges erfaringer med det boligmassige stigma. Almir og
Mehmed anvender i denne sammenhzang en reckke forsvarsmekanismer, der
vidner om en ansvarsfolelse og en omsorg for stedet, hvilket stér i kontrast
til det stedsforhold, Wacquant identificerer i de franske banliene’er og
amerikanske ghettoer (Wacquant, 2013). Til spergsmalet om, hvordan de
vil konstruere stedet i modet med fremmede, afviser Almir og Mehmed
mediernes diskurser og seger i stedet at konstruere en lokal modfortelling
ved at fremheve positive stedsmarkorer sdsom “fredeligt”’, “sede
mennesker”, “respekt”, “pent” og “fxllesskab”. Ydermere forsoger de at
omvende betydningen af de massive lejlighedskomplekser og “taetheden” til
positive kvaliteter, som styrker de mellemmenneskelige relationer i omradet,

og heraf omvende dominerende vurderingskriterier.

Imidlertid kan det vaere vanskeligt for de unge at opretholde
“barrikaderne”, idet fortellingen ligeledes vidner om en meget vedholdende
stigmatisering i interaktionen med udefrakommende. Mehmed beskriver en
situation, hvor han forst anvender positive modsvar som strategi, da han
stoder pa vennernes fordomme om boligomradet, men ender til sidst med
at justere sin adferd, da strategien ikke vinder indpas. Mehmed velger i
stedet at fjerne sig fra stedet ved at konstruere sig selv som “outsider”. 1
stedet for at nevne Mellemvang, refererer han blot til Rema 1000 og slorer
dermed sin adresse, hvilket stemmeWacquant kalder dissimulation (Jf.
Stigmahéndtering). Denne strategi kan tolkes som et forseg pd at undvige

eller “passere” stigmaet ved at skjule dele af sin identitet og dermed justere

sin egen selvfremstilling gennem det, Goffman kalder “indtryksstyring”, i
onsket om at opna andres bekraftelse (Jenkins, 2009: 96, Goffman, 2009:
113). Den territoriale stigmatisering adskiller sig i denne sammenhang fra
mere kropslige stigmamarkerer sisom kon og etnicitet, der ikke i samme
grad kan skjules og nedtones gennem ansigt-til-ansigt relationer. Ifolge
Jenkins kan det at modarbejde den ydre identifikation (stemplingen) ved
selv at frembringe alternativer veere en udmattende proces, hvilket kan
forklare, hvorfor Mehmed 1 sidste ende valger en anden strategi. Ifolge
Mehmeds fortelling fremkalder den boligmaessige stigmatisering, og det at
skulle forsvare omradet en tomhedsfolelse og en rodmen i ansigtet, hvilket
kan tolkes som et udtryk for hans felelsesmassige involvering i stedet og
méden, hvorpé stigmatiseringen indoptages og kropsliggores. Siledes kan
en bevidst undvigelse vere nemmere at handtere i situationen, da strategien
skaber en vis forudsigelighed i interaktionen. Selvom de anvendte strategier
kan fremsta effektive, kan det at “fortie” sin adresse eller at fole sig tvunget
til at forsvare sit boligomride vare et tegn pa den tavse skam og skyldfelelse,

som stigmatiseringen medforer (Wacquant, 2013: 241ff).

I fortxllingen udviser begge informanter en uforstienhed over for de
fordomme, der eksisterer om boligomradet. Imidlertid har de vanskeligt ved
at udfordre offentlighedens konstruktioner, der fremtreeder som
“universelle sandheder”. Almirs oplevelse af at blive frataget en social
aktivitet 1 skolen grundet andre forzldres bekymringer om stedet,
understreger stigmatiseringens gyldighed i hverdagssituationer. 1 stedet for

at udfordre fordommene vzlger lereren at fastholde stigmaet og derved
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reproducere forestillingen om Vangkvarteret som “et farligt sted”.
Foreldrenes reaktioner kan betragtes som et cksempel pa, hvordan
mediernes (ofte maleriske) fremstillinger kan medvirke til, at
udefrakommende aktorer etablerer en folelsesmassig involvering i stedet
uden rent faktisk at besoge det. Denne form for “andenhandstilknytning”
kan tenkes at influere greenserne mellem det forestillede og det erfarede,

som bliver flydende i beboernes egen oplevelse af stedet.

Granserne mellem det forestillede og det erfarede kan ligeledes tenkes at
vare influeret af stedets historie, herunder lokale stedsmyter, som
genfortalles fra generation til generation. I mindre lokalsamfund, hvor alle
kender hinanden, er sladder eller “gossip”, som Norbert Elias kalder det
(1994), forventeligt, hvilket fordrer bestemte sociale normer og
handlemader blandt beboerne (Pedersen, 2018). Ifelge Norbert Elias
anvendes sladder som et bekraeftende middel til at styrke fallesskabet og
tilknytningen mellem medlemmerne i en gruppe eller et lokalsamfund (Elias
& Scotson, 1994: 89). Almir og Mehmed italesatter i denne sammenhzeng
en utryghed som barn, der er baseret pa rygter og forestillinger om farlighed:
“Man horte, at de gor sadan og sadan” (Almir). Sidanne forestillinger kan teenkes
at udspringe af konkrete oplevelser med stigma i skolen, men ligeledes fra
andre born og unge i1 boligomradet, som onsker at vinde respekt ved at
fastholde bestemte “farlighedskonstruktioner” (Rosten, 2017, Sandberg,
2005). Gennem min egen interaktion med bide den yngre og wldre
ungegeneration, har jeg netop erfaret, hvordan der flittigt bliver genfortalt

historier, der soger at leve op til rygtet som ghetto ved at dramatisere og

ironisere de stereotype forestillinger i et forseg pa at opna anerkendelse og
status inden for drengegruppen (Jf. Klubben som social arena). Imidlertid
har storstedelen af de unge ikke selv oplevet noget ubehageligt eller
kriminelt, men grundet de kollektive stedsmyter, der produceres bade
indefra og udefra, risikerer de unge at indtage et ambivalent syn pd
boligomridet. Dette betyder samtidig ikke, at der ingen kriminalitet er, men
at kriminaliteten er koncentreret omkring en mindre beboergruppe — sarligt
den xldre og mere udsatte ungegruppe, som jeg selv har varet 1 beroring

med i det indledende feltarbejde.

Selvom Almir og Mehmed forseger at frembringe modsvar og heraf
udfordre dominerende stedsforstdelser, kan der samtidig identificeres en
symbolsk magt, der fastholder beboerne som socialt og okonomisk
underprivilegerede. Dette kommer blandt andet til udtryk ved at
boligomridet positioneres kollektivt som “den fattige bydel” og
“ghettoomrdderne” (Ladegirdsparken og Vangkvarteret) som “de svage”.
Dermed omdannes samfundets sociale strukturer, som er medieret 1 det
fysiske rum, og bliver til mentale strukturer i méaden, hvorpa de unge
betragter boligomradet. Imidlertid forseger Almir og Mehmed at omvende
de sociale etiketter til noget positivt ved at fremhzve fxllesskabet og
sammenholdet, hvorfor den symbolske magt ikke fremstir entydig og
altdominerende. Derudover retter de en kritik mod medierne, som de mener
skaber et forvrenget billede af boligomridet og udviser dermed en
opmarksomhed pd den diskursive magtform. Siledes er det, der

internaliseres, ikke nedvendigvis miskrediteringen i sig selv, men i stedet
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distinktionen og heraf opmarksomheden pa miskrediteringen, hvilket har

indflydelse pa de unges stedshandtering og sociale identitet.
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ii. “Vi er ligeglade”

Nearvarende fortelling er baseret pa min samtale med
Nasim pa 15 dr og Fabhad pa 17 dr. Nasim undviste i
begyndelsen modstand ved at lade sig interviewe, hvilket
er afspejlet i samtalen. Nasim og Fahad er derndover de
eneste, som ikke har haft et fritidsarbeide, hvilket kan
Jforklare, hvorfor denne formaliserede samtale fremstar

mere wvant for dem end de andre.

(Bilag 11)

Huordan har det varet at vokse op i 1V ang?

N: Jeg synes, at det har vaeret meget godt.

Huyorfor?

N: Jeg synes bare, at det er stille og roligt.

Huorfor?

N: Der er ikke sd meget ballade det, hvor jeg

bor. Det er der lidt mere den anden ve;j.

Den anden vej?

N: Der hvor han bor. Det er 1 midten.

Hvad vil det sige?

N: Det vil sige... Hvad mener du?

Altsa, der er ikke ballade der, hvor du bor, men der

hvor han bor?

N: Han bor helt pa den anden side. Der er de
hvide blokke, og sa er der de sorte blokke. Og
han bor i de hvide blokke, og jeg bor 1 de sorte
blokke.

Ser man nogle gange forskelligt pa de to omrader?
N: Nej.

F: Det hele er bare MV.

Og hvad med dig?

F: Det har veret meget dejligt, selvom der er
mange, som er flyttet ud og mange som flytter

ind og sadan noget. Men det er sgu fint nok.

Huvordan vil I beskrive 1V ang til nogle, som aldrig har

veret her?

F: Jeg tror nok, at de vil vare lidt bange efter

det, som de har hort, men det er normalt.

Hvad vil I sely frembeave?

N: Folk tror, at det er sidan et kriminelt sted,

men det er det ikke sd meget, synes jeg.

Moder I fordomme, nar 1 fortwller, hvor I bor?

N: Nogle gange siger de bare, at du bor i

ghettoen eller sidan noget.

Huad tenker I om det?
F: Vi er ligeglade.

N: Ja, jeg er ligeglad med, at de siger det.

Huorfor?

N: Fordi der er ikke noget at tage sig af.



Kommenterer folk pa det?

N: Nej.

Det er ikke noget, som I tanker over?

N: Ne;.

Hvad tenker I om, at V'ang bliver kaldt en ghetto?

N: Jeg er ligeglad.

Har du altid haft det sadan?

N: Ja.

Kan I huske, hvorndr 1 blev bevidste om, at det bliver
kaldt for en ghetto?

F: Jeg har altid troet og vidst, at det var en

ghetto. Lige siden vi flyttede hertil.

N: Ja.

Kan I huske nogle konkrete situationer?

N: Nej.

Tanker 1, at Vang er anderledes end andre

boligomrader?

N: Nej, jeg tror, at det er det samme. Alle

ghettoer i Danmark.

Synes I sely, at det er en ghetto?

N: Jeg tenker ikke sd meget over det.

Hvad tenker 1 om, at nogle politikere gerne vil lave

Vangkvarteret om?

F: Det er en darlig idé.

Huyorfor?
F: Det synes jeg bare.

N: Det er en darlig idé, fordi folk har boet her
i lang tid, sd der er ikke nogen grund til at rive
ned. De skal bare tage dem ud, der ikke kan
finde ud af at opfere sig ordentligt.

Mener du, at der er nogle, som ikke kan opfore sig
ordentligt?

N: Ja, de kriminelle samfundstabere (griner).

Altsd, de kriminelle.

()

Huor foler 1 jer hjemme henne?
N: Derhjemme.

F: Udenfor. Indenfor.

N: Over det hele.

F: Hvor som helst.

Foler I jer hjemme alle steder?

F: Yes.

1 hele verden?

F: Nej nej, kun i MV.



En generel tendens, som jeg har observeret blandt den yngre
ungegeneration, er, at iser drengene er tilbojelige til at indtage rollen som
“ligeglad” i maden, hvorpa de handterer stigma, selvom det langt fra er alle.
Ligegyldighed kan i denne sammenhang betragtes som en form for
passivitet og en made at distancere sig selv fra stigmaet, men kan ligeledes
anskues som en modreaktion, der i ssammenhang med drengenes maskuline
performance indtager en mere oppositionel karakter. Forud min
interviewsamtale med Nasim og Fahad fornemmede jeg denne
oppositionalitet, som  endvidere  fik  indflydelse pa  selve
interviewsituationen. Serligt fra Nasim, som i begyndelsen afviste at deltage

som informant, hvilket kan skyldes, at han havde bestemte forestillinger om

min interesse og holdning til boligomradet:

“Pa vej ud af kiubben fortaller jeg én af drengene, at jeg haber han, ligesom de andre, vil
deltage i et interview i morgen: “Wallah, jeg ved ikke, hvad det er for noget?” svarer han
modstridende. Jeg fortwller, at jeg interesseret i at vide, hvordan han bruger omradet, og
hbvad hans forbold er 1l Vang. “Der er masser af skyderier herude” siger ban, mens han
griner og gar videre.” (Bilag 1: Feltnotat).

Feltnotatet vidner om de unges forventning om en ydre kriminalisering af
boligomradet, herunder egen identitet, som har varet en gennemgdende
tendens undervejs i feltarbejdet. I storstedelen af mine samtaler er det netop
de unge selv, der nevner kriminaliteten, fordi de forventer, at det er det,
som jeg gerne vil tale om. I nogle tilfeelde forseger de unge at afkriminalisere

og normalisere sin identitet ved bevidst at nedtone kriminaliteten eller

udpege andre som “problemet”: “Der er ikke sa meget ballade der, hvor jeg bor.
Det er der lidt mere den anden vej” (Nasim). 1 andre tilfzelde dramatiseres og
ironiseres de kriminaliserede forestillinger som ved ovenstiende feltnotat.
Denne strategi kan tolkes som et forseg pa aflede situationen eller genvinde
kontrollen ved udstrile, at de ikke lader sig pavirke. De unges fokus pd
kriminalitet kan betragtes som et resultat af den territoriale stigmatisering,
som de unge oplever i form af medierne og politikernes reprasentationer,
der ofte baseres pd forestillingen om “kriminaliserede unge mend fra
ghettoen”, men som reproduceres gennem hverdagslivets interaktioner.
Derudover har Vangkvarteret lenge varet genstand for “sarlige
ungeindsatser” med et kriminalpraventivt sigte, som ligeledes kan have
skarpet de unges blik pd deres egen potentielle afvigelse. Mange af disse
indsatser udgor et nedvendigt holdepunkt i de unges liv, men risikerer

samtidig at fastholde de kriminaliserede forestillinger.

Med hjxlp fra én af klubmedarbejderne lykkedes det til sidst, at f4 Nasim til
at deltage i et interview, men med loftet om kun 20 minutters varighed og
med sodavand som betaling. Derfor er ovenstiende fortelling mere
kortfattet end de andre, men fortsat interessant, idet den vidner om den
modstand, der aktiveres som reaktion pa den positionering, de unge
forventer at blive modt med af omverdenen. I bogen “I'he Weight of the
World” (1999) begrebsliggor Bourdieu dette fanomen, som han kalder
resistance to objectification, der netop beskriver det ubehag, som informanterne

kan fole ved at lade sig objektivere (Bourdieu, 1999: 615ff). Dette ubehag
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observerede jeg gentagne gange, da jeg forsegte at overtale Nasim til at

deltage gennem hans brug af forskellige afledningsmanovrer:

“Jeg har fundet nogle, som gerne vil lave interviews! Alle dem ber!” siger han, mens han
griner og peger drillende rundt pa sine venner. “Og hvad med dige” sporger jeg, hvorefter

han hurtigt afviser” (Feltnotat, d. 4. marts).

Imidlertid er modstanden ikke en reaktion, der indtages af alle og som
dermed kan tenkes at athenge af den enkeltes position og erfaring i felten
samt graden af medindflydelse, da objektiveringen ligeledes kan vare en
positiv oplevelse for nogle mennesker (Bourdieu, 1999: 615). 1 denne
sammenhang videreudvikler Sune Qvotrup Jensen Bourdieus begreb, som
han omdeber resistance #il othering i hans studie af unge mand og etnisk/racial
andenhed (Jensen, 2007). Ifelge Jensen skaxrpes og dramatiseres
modstanden mod objektivering, nar den subjektposition, der tilbydes i

situationen, er positionen som “den anden’:

“En kategorisering som afviger, som anderledes, som illegitim, som en der afgranser
normaliteten 0g - mdske isar - som reprasentant for det ikke-danske og/ eller for en etnisk

minoritetsgruppe.” (Jensen, 2007: 103).

Selvom jeg lenge har deltaget i det lokale liv og derved ikke foler mig som
en fuldgyldig outsider, men narmere som en folelsesmassig insider, der

soger at forstd og respektere stedet, adskiller min position sig markant fra

drengenes; hvid, etnisk dansk kvinde - reprasentant for majoritetskulturen.
Dette kan i sig selv teenkes at bidrage til de unges folelse af andengorelse
som folge af det magtrum, der skabes i interaktionen. Kathrine Vitus
Andersen bekraefter denne tese i hendes Ph.d.-athandling: “Problemborn,
pedagoger og perkere” (2005). Ud fra hendes erfaring med modvillige
respondenter beskriver Andersen med reference til Adler & Adler (2002),
hvordan der generelt kan eksistere en “distrust of the intentions and meanings of
academic  research” blandt respondenter, der indtager positionen som
underprivilegerede, men som samtidig influeres af den sociale
rammesztning, herunder forskerens egen ageren i felten (Andersen, 2005:
72f). Selvom jeg forsogte at skabe en afslappet atmosfere undervejs i
interviewsamtalen og heraf skabe et trygt rum for dialog, kan
interviewsituationen pd mange mader beskrives som formel og
institutionaliseret pa baggrund af den opsztning, som interviewsituationen
skaber — et aflukket rum, lydoptager, informant og interviewer placeret pa
hver sin side af bordet. De unges anvendte strategier kan siledes betragtes
som et produkt af de konkrete omstendigheder og dermed den “’scene”,
som de fremfores pa. Derudover kan interviewsituationen opleves som
mystisk eller fremmedgoerende, da den er uvant for mange af de unge, som
netop skyldes deres position og erfaring i felten. Saerligt for Nasim og Fahad,
der som de eneste informanter aldrig har haft et fritidsjob og som dermed
ikke har erfaring med at skulle fremfore sig selv i en mere ”professionel”

sammenhang.

Nasim, og til dels Fahad, indtager i interviewsituationen rollen som

“ligeglade” og “uinteresserede”, hvilket kan siges at afspejle den
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obsetrverede modstand allerede inden samtalen, men kan samtidig vere et
udtryk for den vanemsessige praksis, som oplevelsen af stigma pataenkes at
vare (Koefoed & Simonsen, 2010). Rollen kommer eksplicit til udtryk, nar
Nasim og Fahad konfronteres med, hvad de selv og andre tenker om
boligomradet: “I7 er ligeglad. (...) Fordi der er ikke noget at tage sig af” (Nasim),
men ogsa mere implicit 1 deres korte og afvigende svar. Ydermere afbrydes
interviewsamtalen i flere tilfalde af Nasim, der forseger at drille Fahad, nar
han svarer pa spergsmalene med en vis alvor i stemmen. I Nasims tilfxlde

tager ligegyldigheden dermed ogsi form som en ironisk distance.

Nasim og Fahads hindtering af det territoriale stigma, herunder reaktion pa
den andengorelse, som interviewsituationen kan taenkes at frembringe, kan
relateres til den strategi, Wacquant betegner som studied indifference (Jf.
Stigmahdndtering). Ved at agere “ligeglad” i situationer, hvor de unge
konfronteres med en vis grad af andenhed, udever de unge modstand ved
at nedtone betydningen af stigmaet. Nasim og Fahad nzgter siledes at
indtage “offerrollen” ved at fremvise en vis robusthed over for fenomenet,
som forsterkes gennem ironisering og udspilningen af maskulin
performance. Denne hindteringsmade kan tolkes som et forseg pa at
ignorere eller fortreenge den cksterne fjendtlighed ved at justere sin egen
selvfremstilling og dermed mindske den sociale uverdighed i modet med
udefrakommende, hvilket fremviser de unges mulighed for at pavirke
stemplingsprocessen. Ifolge Jenkins er det ikke muligt for individet at se sig
selv uden ogsd at se sig selv, som andre mennesker ser en, men dette er ikke

ensbetydende med, at individet ikke kan udeve modstand mod

omverdenens ydre definitioner og heraf fastholde et positivt selvbillede

(Jenkins, 2009: 444f).

Selvom Nasim og Fahad tilsyneladende indtager positionen som
“ligeglade”, afviser de samtidig, at Vangkvarteret er et kriminelt sted.
Dermed udviser de en opmarksomhed pa de eksterne forestillinger og en
ansvarsfolelse over for de reprasentationer, der produceres i relation til
stedet. Denne ansvarsfolelse eller respekt for stedet kan skyldes, at de unge
trods alt foler sig hjemme 1 Vangkvarteret. En folelse, som forsterkes
gennem deres brug af forkortelsen "MV”, idet den fremviser et lokalt
tilhorsforhold. Imidlertid har Nasim og Fahad vanskeligt ved at fremhzave,
hvad de selv mener om boligomridet uden at forholde sig til de
kriminaliserede forestillinger. Siledes indtager distinktionen og heraf
opmearksomheden pa det ydre identifikationsmoment en dominerende rolle
1 Nasims og Fahads konstruktion af stedet, selvom de aktivt forseger at

ignorere de eksterne pavirkninger.
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iii. ”’Et normalt sted at bo”

Folgende samtale er baseret pa min samtale med Osman
pd 17 arog Emin pa 17 ar. Osman og Emin er blandt
de eldste informanter og gar begge pa gymnasiet, hvilket
kan forklare, hvotfor de fremtreeder meget ansvarsfulde
7 samtalen. Bdde Osman og Emin gik lod sig velvilligt

deltage i samtalen.

(Bilag 9)

Huvordan har det varet at vokse op her i 1V ang?

O: Altsa, det har varet meget stille og roligt,
men alligevel sa sker der nogle gange nogle ting,
men det pavirker os ikke s meget, fordi det et

ikke os, der gor noget.

E: Altsi siden vi var sm4, har vi altid folt os
rolige her, fordi jeg synes, at det er meget fedst,
at der er mange folk herude. Det plejede der at

vere. Det er der ikke sa meget nu.

Huvad mener du med, at der var flere folk?

E: Altsa, der var mange flere af os pd min alder,

og der var ogsd nogle, som var aldre end os,

men de er flyttet vack. S4 ja, vi var rigtig mange
dengang. Og det var ikke sidan, at det var noget
darligt. Det var meget fedt, at vi var sddan

samlet og havde det sjovt.

()

Opholder 1 jer mest i Vang eller bruger I ogsa andre

steder i byen?

E: Nej, jeg kan ikke rigtig lide at vare i byen.

Huyorfor?

E: Altsd, der er mange folk, som jeg ikke
kender. Jeg kan bedre lide det, nar jeg er
sammen med folk, som jeg kender. Og mange
af mine venner de er ikke sidan i byen. De er

mere her.

Hvad med dig?

O: Przcis det samme. Det er jo de personer, der
er i byen... Der sker jo tit ting nede i byen, og

det holder vi os fra.

Er der nogle sarlige steder, der er fede at hange nd i
Vang? Ud over kiubben?

E: Altsa, jeg er ikke rigtig ude i Vangkvarteret,
hvis der ikke er klub, fordi der er ikke sa meget
at lave herude. Jeg kan ikke lide bare at gi rundt

steder, hvor der ikke er noget at lave.

Det er ikke fordi, at man har nogle bestemte steder, hvor

man modes?

E: Nej, det er der ikke, men der plejer at vare
steder, hvor vi kan hznge ud om sommeren.
Der er jo varmt. 84 er der et boldsted, hvor vi

spiller bold og siddan noget der.

O: Der er ikke sa meget andet.

Houis nu, der var nogle, som ikke havde veret her for,

hvad ville I sa fortalle om boligomradet?

E: Altsd, si ville det vaere kedeligt, fordi det er
vennerne, som gor det fedt at bo her. Det er

ikke sa meget stedet. Det er mere vennerne.

O: Altsi jeg ville nok have sagt, at det er meget

stille og roligt ud fra, hvad man alligevel horer.



E: Folk tenker, at en ghetto er en datlig ting,
men det er ikke sadan, at det er slemt. Jeg har
f.eks. nogle venner.. De tor ikke komme
herind, og jeg forstar det ikke, fordi det er
meget roligt. Der sker ikke noget, fordi alle folk
er fredelige herinde.

Prover du at forklare dem det?

E: Jeg har sagt, at der ikke sker noget. Bare fol
dig fri. De tror ikke pd mig. De tenker bare
ghetto, skyderi og sidan noget. Det er der ikke.

Huvad far det dig til at fole i siadan en situation?

E: Altsi jeg foler, at det er meget normalt, fordi
det kan godt vare, at de foler et eller andet, sa
hvis de foler sadan, er det okay med mig. Jeg
gider ikke at tvinge dem herind. Det er op til

dem om de vil vaere her eller ej.

Har du nogle konkrete eksempler pa det?

E: Det er mere venner udefra. Der er nogle af

dem, som selvfolgelig godt tor, men der er

nogle, der mener, at det her sted er farligt. Det
er det ikke.

Har du ogsa oplevet det?

O: Altsd ja, det har jeg, men det var nok mere i

folkeskolen.

Huvad oplevede du i folkeskolen?

O: Altsa, der var flere gange, hvor jeg spurgte:
"Vil du med?" og var de sidan: "Nej...". Og sd
fandt jeg ud af, at det var fordi, at de havde hort

alle mulige ting.

Kan du huske, hvad du tenkte?

O: Ja, altsi jeg tenkte, at det var meget
merkeligt, at de havde de fordomme, som de

havde.

Tanker I over, at det bliver kaldt for en ghetto i

hverdagen?

E: Nej ikke rigtig. Jeg mener, det er et normalt

sted at bo ligesom folk, der bor i huse. Sa mener

jeg ogsd, det er det samme her. Altsd, det er
trygt sted jo. Jeg ville vare ligeglad, hvis jeg

boede i hus eller i en ghetto.

Undlader 1 nogle gange at sige, at I bor i

Vangkvarteret?
E og O: Ne;.

E: Der er ikke noget at skamme sig over.

Huvad tenker I om at f.eks. politikere og medier kalder
det for en ghetto?

E: Altsd, man kan tydeligt hore pd dem, at de
ikke ved siddan, hvad der foregar i en ghetto. De
mener, at en ghetto er skyderi og sddan noget
der. De mener, at det er sddan noget der, men
det er det ikke. Jeg mener faktisk, at det mere er
unge, der kommer tettere sammen, fordi der er

sd mange ting, man kan lave.



I ovenstiende fortelling tegner der sig et billede af et trygt, men samtidig
afgreenset  hverdagsliv, hvor klubben og boligomradets multibane
fremhaeves som centrale lokationer for de unges ferden. Imidlertid er det
ikke de fysiske omgivelser, der italesattes i deres forventninger til og minder
om stedet, men i stedet vennerne, som dermed indtager en symbolsk
karakter i de unges stedskonstruktion: “Det er ikke sa meget stedet. Det er mere
vennerne” (Emin). Fortellingen vidner endvidere om den tidslighed, der er
indlejret i beboernes stedstilknytning, idet boligomradet forandrer sig i kraft
af dets beboere. Emin beskriver blandt andet, hvordan der var mere liv i

boligomradet forhen, fordi der dengang boede flere born og unge.

Selvom boligomradet ifelge Emin har forandret sig, indtager
begge informanter et positivt syn pa stedet, som er afspejlet i den made, de
soger at fremstille det. Gennemgiende for ovenstiende fortzlling er den
normaliseringsstrategi, som flere af de wunge anvender i deres
betydningsbeskrivelser. Ved at definere boligomradet som varende “stille
og roligt”, “normalt” og “fredeligt” soger de unge at skabe kontraster til den
stedsidentitet, som konstrueres af offentligheden, samt reducere stedets

andenhed ved at sidestille “ghettoen” med det “normale liv”’: “Jeg mener, det

er et normalt sted at bo ligesom folk, der bor i huse” (Emin).

Ligesom de andre informanter udviser Emin og Osman en
uforstienhed over for de fordomme, der eksisterer om Vangkvarteret, som
i hoj grad knytter sig til den ghettodiskurs, der produceres af medier og
politikere, men som reproduceres i hverdagslivets interaktioner. Emin
forklarer blandt andet, hvordan han har venner, som ikke tor besoge ham

pd grund af forestillingerne om den “farlige ghetto”, selvom han aktivt

forsoger at bevise det modsatte. Ligesom Mehmed i den indledende
fortelling valger vennerne ikke at tro pd ham, hvilket bekrafter den
resistens, som de symbolske strukturer har over for beboernes egen
opfattelse af de faktiske forhold. Derudover den eksklusionseffekt, som
stigmaet kan pafore de unges tilverelse, idet de fratages sociale
omgangsformer som folge af deres bosted. Emin seger i denne
sammenhang at mindske “problemet” ved at normalisere og rationalisere
de reaktioner, som han meder blandt sine venner og accepterer dermed de

betingelser, som ghettostigmaet medforer.

Osman deler lignende oplevelser med skolekammeraterne, som fandt sted i
tolkeskolen, fordi “de havde hort alle mulige ting” (Osman). Den lokale skole,
som storstedelen af informanterne har veeret eller fortsat er tilknyttet, er ikke
placeret langt fra bebyggelsen. Born fra Vangkvarteret udger omkring 20
procent af det samlede elevgrundlag og der kan saledes stilles en undren
over for stigmaets eksistens i denne sammenhang. Imidlertid er det ikke
uszdvanligt, at bade lerere og foraldre til andre born deltager i
produktionen af territorial stigmatisering ved at have negative forventninger
til born og unge fra forsemte boligomrider (Balvig, 2017, Gilliam, 2018).
Derudover er der meget f, som rent faktisk har varet inde i boligomradet,
selvom stedet er offentligt kendt. I denne sammenhzang fastslar Wacquant,
hvordan det boligmassige stigma netop skaber sociale, rumlige og
symbolske spaltninger i lokalsamfundet. Selvom Vangkvarteret pa ingen
méde er fysisk isoleret fra omverdenen, hersker der ingen tvivl om den

mentale afgrensning, der konstrueres bade indefra og udefra. Disse faktorer
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kan sdledes vare med til at forklare de sociale barrierer, som stedet pahafter
de unges hverdag. Stedet er ikke bare en fysisk lokation, en adresse, men et
identitetsbarende element, som har indflydelse pd de unges muligheder i
samhandlingsordenen og som forsterkes i intersektionen med andre
identiteter siasom alder, kon og etnicitet (Gilliam, 2009, Gilliam, 2018,
Sernhede, 2011, Jensen, 2007, Soei, 2018). Ifelge den boligsociale
projektleder i omrddet, som selv har varet tilknyttet den lokale skole, har

der leenge cksisteret et serligt rygte om Vangkvarteret:

“Nu er jeg jo sely fodt og opvokset i Holbak og kan huske fortellingen fra
Vangkvarteret, belt fra da jeg var barn og ung. Og det kan jeg, fordi jeg ogsa gik pa den
skole, der ligger lige op og ned ad V angkvarteret. Og der er ingen tvivl om, at en stor del
af det ry eller image fortsat hanger ved; At det er indpandrerne, at det er dem nden
uddannelse, at det er kriminelle osv., der bor i det boligomride. Nar det sa er sagt, tror
og hdber jeg pa, at mange er ved at andre opfattelsen af vores boligomrade” (Bilag 2:
Boligsocial projeketleder).

Selvom Emin og Osman er opmarksomme pa de negative forestillinger og
derfor seger at normalisere stedets betydning gennem et neutraliserende
sprogbrug, stilles der ikke sporgsmalstegn ved brugen af selve ordet ghetto,
hvilket er en gennemgdende tendens pa tvaers af interviewsamtalerne. Dette
kan skyldes, at boligomradet har veret kategoriseret som en ghetto det
meste af deres liv, hvorfor betegnelsen pid mange mader er blevet en
Derudover  er

normaliseret ~ del af  deres  verdensudsyn.

ghettokategoriseringen udstyret med en institutionel legitimitet og autoritet,
som derfor gor den mere magtfuld (Jenkins, 2009: 102). I stedet soger Emin
at omvende forstielsen af begrebet til noget positivt: “Jeg mener faktisk, at det
mere er unge, der kommer tattere sammen, fordi der er sa mange ting, man kan lave”
(Emin). Imidlertid stir denne beskrivelse i kontrast til hans for beskrevne
oplevelse af stedet: “Altsa, jeg er ikke rigtig nde i 1 angkvarteret, hvis der ikke er
kinb, fordi der er ikke sa meget at lave hernde” (Emin). Dette kan forst og
fremmest betyde, at de unge har et onske om at fremstille boligomradet
positivt, nar de konfronteres med omverdenens ghettoisering af stedet.
Derudover er det vasentligt at understrege den indvirkning, som den
pagxldende arstid har pa de unges perceptioner af stedet.
Interviewsamtalerne fandt sted i slutningen af vinterhalvaret, hvilket er
afspejlet i de umiddelbare aktiviteter, folelser og forventninger som de unge

satter 1 forbindelse til boligomradet.

Emin og Osman formdr pa mange mader at fraskrive sig ghetto-stigmaet
ved at normalisere og omvende stedets betydning samt tage afstand fra de
afvigende handlinger, der finder sted i omradet: “Det pavirker os ikke sa meget,
Jfordi det er ikfke os, der gor noget” (Osman). Imidlertid skammer de sig ikke over
at bo 1 Vangkvarteret og udviser dermed en sterk tilknytning til stedet. De
unges normalisering af boligomridet kan vare vanskelig at placere inden for
de strategier, som Wacquant fremforer i forbindelse med beboernes
stedshdndtering. P4 den ene side kan normaliseringen tolkes som en aktiv

ekskludering af stigmadiskursen og den abnormitet, som fremstilles i

offentligheden (defense of Neighbourhood). Pa den anden side kan
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normaliseringen tolkes som et forsog pa at skjule eller kamuflere stedets
identitet, og dermed som en miéde at tilpasse sig det symbolske
dominansforhold  (dissimulation). Derudover kan den anvendte
normaliseringsstrategi vaere et udtryk for de unges normative forstaelse af,
hvad de tror er det “korrekte” eller “fornuftige” at svare i
interviewsituationen ud fra en fortolkning af mine hensigter med samtalen.
Ved at fremkomme med mere eller mindre neutrale, men samtidig
velovervejede svar undgar de unge at placere sig selv 1 en udsat position.
Ifolge Jenkins er identifikation netop forbundet med en vis grad af
konformisme og heraf onsket om at gore det rigtige og forblive velanskrevet
hos andre. Den sidstnaevnte har serlig betydning for individets offentlige
adferd og kan saledes forklare, hvorfor Emin og Osman i hej grad
konstruerer sig selv som ”ordentlige” og foseger heraf at opfore sig efter de
rationaliseringsnormer, som de tenker er galdende i interviewsituationen:
"Der sker jo tit ting nede i byen, og det holder vi os fra” (Osman). Alderen kan i
denne sammenhzang tenkes at have en betydning, idet Emin og Osman som
nogle af de @ldste informanter, kan have en anden refleksivitet i forhold til
de valg, som de traeffer i livet. Derudover en anden erfaring, da de som de

eneste informanter, sammen med Mehmed, er pdbegyndt gymnasiet.
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iv. “Det er som om, du kommer i

himlen eller sadan noget”

Indevarende fortwlling er baseret pa min samtale med
Marvin pa 16 ar og Lbrabim pa 17 dr. Fortellingen er
et tydeligt eksempel pa, hvordan den indbyrdes relation
mellem de unge bar indflydelse pa interviewsamtalen og
dermed de svar, som den enkelte frembringer. 1 dette
tilfwlde er det informanten Marvin, som i hoj grad tager
styringen, hvorimod Lbrabim indtager en mere passiv
rolle. Derfor er det primert Marvins beretninger, som er
genstand for indevarende analyseafsnit, mens Lbrabin

traeder lidt i baggrunden.

(Bilag 7)

Huyordan er venskabet hernede i klubben?

M: Alle snakker med hinanden. Alle kender

hinanden.

Er det sadan generelt i 1V ang?

MogI: Jaja.

M: Alle kender hinanden. Lige meget hvem du
gar forbi, du kender ham. Og hvis du ikke

kender ham, sd ved du, at han ikke er herfra.

Hvad med Ladegardsparken? Henger I ud der nogle
gange?

M og I: Ne;j.

Huorfor ikke?

M: Det er sadan et balladekvarter. Det er sidan
unge, som ikke vil noget med deres liv i
fremtiden. Det vil vi gerne. Engang der var vi
ogsi sadan der, du ved. Vi har varet rivaler med
Ladegardsparken-drengene. Det har vearet
sidan  der,  hvor  Mellemvang  og
Ladegirdsparken har varet oppe at skendes.
Men “os yngre”, nu vi treekker os fra det. Men
vi har stadig en bror fra Mellemvang, som ikke
har trukket sig fra det. Han er ude med dem ved
Ladegardsparken. Men vi har rettet os pga.
klubben. Vi har noget, du ved. Drengene der...
Hyvis nu jeg ikke havde en storebror, og hvis nu

vi ikke havde klubben. Sa havde jeg kedet mig

sd meget, at jeg ogsd var giet ud for at lave

problemer med dem fra Ladegardsparken. Men
nu, hvor vi har en klub, og hvor vi kan udnytte

det, sd udnytter vi klubben.

()

Henger 1 mest ud med folk fra 1V ang eller ogsa fra

andre steder?

M: Ja, ja. Fra Vangkvarteret. Det er bare os

drenge, der holder sammen.

Huordan vil I beskrive V angkvarteret til nogen, som

aldrig bar veret her?
M og I: Stille og roligt.

M: Det er hyggeligt. Iser om sommeren, du
ved. Dit hjerte, det er sddan, at du fér... Dit smil
kommer frem... Du kommer op, og du kommer
ud af eksamen. Sidan der helt flekket. Du
kommer ud og tager lige hjem. Falder i sovn to-
tre timer. Kommer ud og klokken er 18.00.
Solen skinner stadig. Du ser folk cykle rundt.
Folk klatrer. Folk lober rundt. Folk skater. Folk
spiller fodbold. Vores modre sidder der. Deres



modre sidder der. Fedre sidder der og ryger. Alt
muligt. De sidder bare... Der er bare helt
hyggeligt, du ved. Jeg ved ikke... Det er som om,
du kommer i himlen eller sidan noget. Jeg
svaerger, at det foles sidan der lige, ndr du er

vignet. Sddan er det bare.

Der er ikke noget bedre end de der sommeraftener...

M: Ja, ja. Men nir folk herer, at panserne har
vaeret her én gang, sd tror folk bare, at det er

sadan der... Sddan et sted ligesom i andre byer.
I: Det er fredeligt her.

M: Ja, det er helt fredeligt. Vi har bare nogle
typet, der ikke er fredelige. Det kan godt vere,
men de henger ikke ud her. Folk er bange for

at komme ind.

Har I sely oplevet nogle undfordringer, fordi 1 bor i
Vang?

M: Hvorfor? Hvordan?

Har I modt nogle fordomme?

M: Ja, ja. Min lerer. Jeg havde en vikar ik’ os’?
Vores telefoner de bliver last inde. Sa siger han
til mig: "Hvor er du fra? Jeg har ikke set dig for".
Forstar du? Jeg er lige kommet. Det er forste
gang, at jeg gar pa kostskole. Sa siger jeg til ham,
at jeg er fra Mellemvang. Vi kalder det
Mellemvang. Si siger han: "N4, okay". Og si
siger han til mig, at jeg skal cykle eller ga, fordi
jeg siger til ham, at jeg ikke kan na min bus. Og
si siger han bagefter: "Aben lige skabet. Du er
fra Mellemvang. I er vant til at dbne skabe".
Forstar du? Han siger, at han bare kan give mig
et koben eller hvad er det nu hedder, det der?
En harnal. Og sd kan jeg bare abne skabet eller
sddan noget. Si siger jeg til ham: "Kan du ikke
tage dig sammen?" eller sidan noget, fordi det
er en kostskole, du ved. Jeg gider ikke sige noget
til ham. Hvis jeg siger noget til ham, sd bliver

det bare mod mig.

Hvad med dem fra jeres klasse? Har 1 baft nogle

situationer, hvor I har mody...

M: Ja ja. Der er folk, der er bange for mig. Bare
fordi jeg er fra Mellemvang, men jeg har det

ikke skidt med det.

Huorfor?

M: Fordi jeg har lavet ballade for i min tid,

forstir du?

Bliver man ikfke tret af det?

M: Ngj eller jo eller nej. Man tenker ikke over
det. Man bliver vant til det, at folk de sidder og
siger, at de frygter for Mellemvang eller sidan

noget.

Hvad tenker I om, at andre folk kalder det for en
ghetto?

M: Lad dem kalde det for en ghetto. Lad dem
kalde det for et kvarter. L.ad dem kalde det for
et abekvarter. Lad dem kalde det for zoologisk

have. Jeg er ligeglad. Vi er ligeglade. Det er



vores hjem. De kan ikke gore noget ved det.

Det pavirker os ikke.
I: Ja, jeg er ligeglad.

M: Nej, det provokerer os bare ikke. Ikke sidan
der nogle sma ting. Det er bare en ghetto. Sa ma
I kalde det, hvad I vil. Ligesom vi kalder jer

danskere for kartofler. Det provokerer ikke, gor

det?

I: Eller det som alle siger: “Dansk humor”.

Foler 1 jer som danstke?

M: Ne;.

Huorfor?

M: Fordi vi ikke selv vil eller jeg ikke vil. Jeg er
iraker lige meget hvad, selvom jeg er fodt her

og har dansk pas. Inde i mig selv er jeg iraker.

Huorfor tror du, at du har det sadan?

M: Fordi det har jeg bare. Det er mit land. Jeg
er stolt over det. Mine forzldre er derfra. Jeg er

der hvert 4r. Sa jeg er ligeglad med dansker. Jeg

er ligeglad med om, jeg bliver smidt ud af
landet. Jeg er ligeglad med om det her land, det
brender. Jeg er ligeglad. Si lenge, at det ikke er
Irak.

Hvad med dig?

M: Jeg er Somalier fuldt ud. Min mors blod et

mit blod, forstir du?

()

Kunne 1 forestille jer at bo I Vang, nar I bliver wldre?

M: Ja, jeg vil gerne have at mine born skal vokse
op her... Jeg vil ikke have, at min born skal vare
sadan nogle der born, der sidder og er opvokset
i et villakvarter ik’ os’® Maske de vil gerne
opvoksei et hus, men de skal omgas deres egne.
Deres egne typer, forstir du? Nogle fra deres
eget land eller nogle fra samme kultur. S4 de
ikke lige pludselig bliver det der, du ved,
integreret eller sidan noget, fordi det skal de

ikke blive.

Huorfor?

M: Fordi, hvad er det, de bliver integreret som?
Jeg har lert meget, du ved, jeg har mange
venner nu ik’ 0s’? Hvis jeg skal ud at spise. Hvis
jeg ringer til Ahmed, og Ahmed ikke kan, sa
ringer jeg til Jamal, og hvis Jamal ikke kan, sa
ringer jeg til Yusef, hvis Yusef ikke kan, sa
ringer jeg til Muhammed. Du ved, jeg har sa
mange venner, at jeg bare kan blive ved med at
ringe. Hvis nu jeg bor sammen med danskere,
sa skal jeg ringe til Lars, hvis Lars ikke kan, sa
sporger jeg Thomas, men Thomas mi ikke.
Han ma ikke, sd mi jeg ga alene, forstir du? Det

er sidan, det er.

Huvad er forskellen?

M: Forskellen er, at du far flere venner af at bo

her end derovre. Derovre foler du dig ensom.



Til at begynde med bzrer fortellingen prag af en sterk tilknytning til
Vangkvarteret, og illustrerer ligeledes den landsbyfelelse, som eksisterer 1
boligomradet, hvor alle kender hinanden, og som jeg selv har erfaret i felten
(Jf. Lokal kontekst). Marvins beskrivelse af boligomridet fremkalder
positive minder, folelser og perceptioner, som vidner om en dyb og kropslig
involvering i stedet og en fornemmelse af at veere i sit vante miljo, hvor han
foler sig hjemme og kendt. Ydermere vidner fortellingen om det
drengefzllesskab, der er i ungdomsklubben og som er med til at styrke de
unges tilknytning til det lokale miljo. Generelt kan der identificeres en staerk
gruppeidentifikation blandt drengene og en kollektiv bevidsthed, der
kommer til udtryk gennem forestillingen om et fzlles “vi”, som er sarligt
fremtreedende i ovenstdende fortelling: “Det er bare os drenge, der holder

sammen” (Matvin).

Modsat Mehmed i den indledende fortelling, som selv har
boet i Ladegirdsparken, konstruerer Marvin sociale og symbolske
skillelinjer mellem Holbzks “ghettoomrader”. I stedet for at fremvise en
samhorighed pd tvars af boligomrdderne som folge af det ghettostempel,
der preger begge omrader, soger Marvin at adskille sig fra Ladegardsparken:
“Det er sadan et balladekvarter. (...) Det er sadan unge, som ikke vil noget med deres
liv @ fremtiden” (Marvin). Marvin forseger siledes at fraskrive sig endnu en
identitetsmarkor ved at pege stigmaet over mod nogle andre. Denne strategi
understotter Wacquants empiriske perspektiver, der netop beskriver,
hvordan beboerne soger at ’rense” sig selv symbolsk og heraf fremhave sin
egen moralske veerdi ved at skubbe stigmaet videre til en “en ansigtsios,

damoniseret anden” (Wacquant, 2013: 243. Strategien kalder Wacquant mutual

distancing and elaboration micro djfferences ([f. Stigmabdndtering). Strategien
beskriver hvordan beboere i forsemte boligomrader distancerer sig fra
hinanden i stedet for at fole solidaritet og kan saledes vare med til at forklare
stigmaets vedholdenhed. I stedet for at afvise omverdenens produktion af
territorial stigmatisering, reproduceres stigmaet indefra og pd tvers af

omrider.

Ovenstiende fortelling vidner ydermere om den realitet, som “farligheden”
tilsyneladende er, men som pitenkes at vare forsterket af den ydre
kriminalisering af boligomradet. I et studie af drengeliv i Kvaglund beskriver
Mona Kjar Ditlevsen, hvordan de unge i hoj grad positionerer sig selv i
lyset af andre “ballademagere” eller i forhold til den @ldre ungegeneration,
hvor de taler sig selv op 1 en forstebedsposition, mens “de andre” placeres i en
andethedsposition (Ditlevsen, 2019). Sdledes forsoger de unge at minimere de
kriminaliserede forestillinger i relation til egen identitet, hvilket stemmer
overens med den fornazvnte stigmahdndtering. Derudover beskriver
Ditlevsen, hvordan manglende aktivitetsmuligheder ifelge de unge selv kan
fore til drengestreger eller “ballade”, og at de samtidig er bevidste om
betydningen af egne handlinger. De unge ser ikke sig selv som uskyldige
ofre for negative kategoriseringer og rygtedannelse, men snarere som ofre
for kedsomhed i hverdagslivet (ibid.). Marvins oplevelse af kriminaliteten i
boligomridet bekrafter denne erfaring, idet han beskriver, hvordan klubben
og det at have storebredre atholder dem fra: “(..) at lave problemer med dem fra
Ladegardsparken” (Marvin). Ditlevsen beskriver imidlertid, hvordan andres

og egne selvbeskrivelser er med til at forme, hvem man er, og de
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muligheder, man fér i livet. Derudover har sociale kategorier tendens til at
fastlase individet i bestemte positioner, hvorfor udviklingen af en
“ballademageridentitet” kan anskues som et produkt af omverdenens ydre
identifikationer og egne reaktioner og handlinger (Ditlevsen, 2018, Kalkan,
2018, Hviid 2007, Balfelt, 2017). Dette perspektiv stemmer pd mange mader
overens med Jenkins syn pa identifikation, der netop skabes i en dialektik
mellem indre og ydre definitioner, hvor effekten af den ydre stempling, og
dermed udviklingen af individets faktiske identitet, athanger af, hvordan
den stemplede selv, men ogsd andre reagerer pd stemplingen i praksis
(Jenkins, 2009: 102). Hvis individet ikke formadr at std imod den negative
stempling, men i stedet indoptager det ydre identifikationsmoment, kan der
vere tale om en selvforsterkende proces, hvor konsekvensen af
omverdenens forestillinger bliver en selvopfyldende profeti. Selvom de
unge anklager sig selv og kedsomheden for deres potentielle afvigelse, er det
veesentligt at kigge pa den sociale og kulturelle kontekst, som afvigelsen er

indlejret i.

I forlengelse af ovenstdende beskriver Marvin en konkret oplevelse med
territorial stigmatisering i skolen, hvor hans nye lerer “antager”, at Marvin
er kriminel, fordi han bor i Vangkvarteret. Selvom antagelsen formegentlig
er sagt 1ironi, bekrefter situationen den kriminalisering, som de unge moder
i hverdagslige situationer pi baggrund af deres boligomride. Ifelge
antropolog Laura Gilliam er sidanne antagelser ikke usadvanlige blandt den
omverden, som omgiver etniske minoritetsdrenge, idet der over tid og i

relationen mellem skolen, lxrere, elever og lokalmilje ofte sattes

forbindelser mellem “indvandrerdreng”, “ballademager” og “kriminel”,
som understottes af de unges “ghetto-tilherstorhold” (Gilliam, 2018). Hvis
skolen, som mé beregnes som en sxrlig magtfuld institution i relation til de
unges  identitetsudvikling, ikke fremkommer med alternative
positioneringsmuligheder, men i stedet deltager 1 produktionen af territorial
stigmatisering, opretholdes medierne og politikernes  stereotype
forestillinger om “unge mand fra ghettoen”. Imidlertid bidrager de unge
selv og forsterker disse forestillinger ved brug af forskellige sociale
manevre, herunder udspilningen af en maskulin, etnificeret performance,
hvilket fremviser kompleksiteten i de effekter, som de symbolske strukturer
medforer (Jensen, 2007, Ditlevsen, 2018). Sdledes er der tale om en faxlles
konstruktionsproces, hvilket understotter Jenkins perspektiv  pa
identifikation som et socialt fenomen, der formes mellem individ og

samfund.

Marvin og Ibrahim foler sig ikke som danske, men identificerer sig i hojere
grad med deres foraldres hjemland, hvilket kan forklare, hvorfor
boligomradet, herunder familie og venner, tillegges stor betydning
(Sernhede, 2007). Marvin og Ibrahims etniske tilhersforhold fremstar 1
forteellingen som et aktivt valg, der understottes af en national stolthed og
en pamindelse om sine etniske rodder. Storstedelen af de unge, som jeg har
beskeftiget mig med, foler sig som en blanding mellem den danske kultur
og deres oprindelseskultur, mens det typisk er de drenge, som indtager en
mere oppositionel og maskulin karakter, der bevidst soger at adskille sig fra

den danske majoritetskultur. Dette kan skyldes, at oppositionaliteten blandt
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etniske minoritetsdrenge netop er en reaktion pa den andengorelse, som de
moder 1 samfundet i relation til bide socioskonomisk position og etnicitet

(Kalkan, 2018, Gilliam, 2018).

Matvin og Ibrahims aktive valg af etnisk tilhersforhold kan pd mange mader
sattes 1 forbindelse med den strategi, som de anvender i medet med
territorial stigmatisering. Ligesom Nasim og Fahad indtager de rollen som
“ligeglad”, hvilket i drengenes tilfelde ikke udviser passivitet, men i stedet
oppositionalitet. Ved at vare ligeglad med danskheden: "Jeg er ligeglad med om
det her land, det brander” (Marvin), kan de unge samtidig vare ligeglade med
og bevidst fravaelge omverdenens nedvardigende blik pa det sted, de er
opvokset: "Lad dem kalde det for et abekvarter. Lad dem kalde det for zo0logisk have.
Jeg er ligeglad. Vi er ligeglade” (Marvin). Den tilsyneladende modstand mod
majoritetskulturen, og dermed konstruktionen af graenser til andre grupper
og verdier, kan siledes tolkes som en made at beskytte sig selv mod den
eksterne fjendtlighed og heraf skabe mening i tilvaerelsen. Ved pa forhind
at afvise, hvad der allerede er negtet og som kan synes uopnaeligt, genvinder
de unge en vis grad af magt og kontrol over egen livssituation. Rollen som
“ligeglad” kan i denne sammenhzng betragtes som en del af en mere generel
ungdomskultur, som udspiller sig blandt etniske minoritetsdrenge, hvor
oppositionaliteten, herunder ligegyldigheden og maskuliniteten, bliver en
mdéde at hindtere den cksklusion, som de oplever i samfundet (Kalkan,
2018, Gilliam, 2018). Imidlertid er den oppositionalitet, som kommer til
udtryk i fortellingen pd mange mader tvetydig, da Marvin ligeledes soger at

fjerne sig fra identiteten som “ballademager” og reflekterer i denne

sammenhang over hans fortid. Dette kan skyldes, at oppositionaliteten ofte
er en del af “ungdomsfasen”, hvorfor de unges strategier i nogle tilfelde kan
fremstd modstridende, da de befinder sig i overgangen fra barn til voksen
(Jensen, 2007). Derudover er det vasentligt at understrege de unges situeret
kreativitet og improvisatoriske evne, som ligeledes gor sig gxldende i

interviewsamtalen.
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v. ”Man foler sig hard type”

Den afsluttende fortelling er baseret pa min samtale med
Yusuf pa 15 ar og Sheeban pa 14 dr. Sheehan er
dermed den yngste informant. Y usuf og Sheehan bar jeg
haft den tatteste relation til i kraft af mit arbejde i den
boligsociale indsats, hvilket er afspejlet i deres meget
umiddelbare og fortrolige svar, som dbner op for nogle af
de komplekse udfordringer, der er forbundet det at vokse
op i Vangkvarteret.

(Bilag: 12)

Hvad synes I om at bo i 1 angkvarteret?
Y: Det er okay.

S: Dejligt.

Huorfor er det dejligt?

S: Jeg har boet her hele mit liv, sd det er fint. Jeg
kan godt lide at bo her. Jeg har de venner, som

jeg skal bruge og sadan noget.

Tanker 1, at Vang er ligesom andre boligomrader?

S: Nej... Eller der er nogle problemer her ikke?
Men der er ikke noget, man skal vare bange for,
fordi jeg har boet her hele mit liv jo. Jeg ved,

hvordan det er og sidan noget.

Huvordan vil I beskrive 1 angkvarteret til en, som aldrig

har veret her?
Y: Stille og roligt.

S: Ghetto

Huorfor siger du ghetto?

Y: Han prover at gore dem bange. Ghetto.
"Vil du komme ind i denne her ghetto?", sd

bliver man helt bange.

Sa I bruger sely ordet ghetto? Som ironi?

Y: Nej, f.eks. nir man snakker om, hvem der
bor i Agervang, si navner vi altid ghetto, fordi
nédr nogen sporger: "Hvor bor dur", sa er det

altid bedst, at du siger ghetto for, at de siger

ghetto. ”N4, si du bor i en ghetto...” "Jeg bor i

en ghetto!" (slar sig pa brystet).

Huorfor tror du, det er sadan?

Y: Jeg ved det ikke. De siger sidan ghetto. Jeg
ved ikke hvorfor, fordi hvis du siger, at du bor
1 Agervang, sa lyder det fredeligt, men hvis de
siger: "Ghetto!", "Du bor i en ghetto!". De far

mig til at lyde kriminel. Jeg ved ikke hvorfor.

Huordan er det?
S: Det er fint nok.
Y: Man bliver vant til det.

S: Man foler sig "hérd type" (griner)

Huad med da I var mindre?

Y: Der var det ikke nogen ghetto. Der kom

ordet ghetto sjeldent frem.



Sa I kan merke, at det er kommet...

Y: Ja lige siden Agervang kom pa ghettolisten.
Sa snakker lererne lige pludselig om, at det er

en ghetto og alt det der.

Huordan taler lererne om det?

Y: En af vores lerere joker om, at det er en

ghetto. Du ved, han joker.
S: Han siger: "Vangkvartjeret" og sidan noget.

Y: Ja, han siger: "VangkvarTJERET".

Huvad tanker I om, at en lerer joker om det?
S: Det er fucked up.

Y: Det er ikke sjovt.

Har I oplevet andre situationer, hvor I er stodt pa

bestemte fordomme om 1 ang?

Y: Hvis nu jeg er oppe i klassen... Jeg laver
ballade ik’ 0s’? Eller bare normalt ik’ 0s’? 84 lige

pludselig, sa vil lereren navne et eller andet

med: "I er jo fra ghettoen" ik’ os® Det et

normalt.

S: Ja.

Ofte?
Y: Ja nogle gange.

S: Hver gang man laver problemer.

Sd navner de Vang, og at det er ghettoen?

Y og S: Ja.

Huordan far det jer til at fole, at det frembaves?

Y: Min ven, som bor deroppe ik’ os? Pi et
tidspunkt ik’ 0s’? Jeg ved ikke hvorfor, han kom
ind pa detik’ 0s’? Vores lzerer snakker om... Han
spurgte sidan ind til forskellige elever i vores
klasse: “Arbejder din mor?”. Han startede med
danskerne, fordi det er altid dem... Det er deres
forzldre, der har arbejde ik’ 0s’? Lige pludselig,
lige pludselig ik’ os’» Sa ender det pa min ven
deroppe ik’ os? De sporger... Arbejder din

mort? Han blev helt... Han blev helt, du ved (slat

sig pa brystet). Han fik ondti hjertet, si vi havde
hans ryg.

Huorfor tanker L, at jeres lerer sporger om det?

Y: It’s because I'm black (griner).

Jeg ved I griner lidt, men foler 1, at det er fords, I er

sorte?
S: Ja.

Y: Han hader os. Han hader udlendinge. Vi
havde ham kun i historie nogle gange. Fin af de
forste ting han navner, det var, at han kom fra
en skole, hvor 80 procent var udlendinge, sa
han har hele tiden haft udlendinge i sin klasse
ik’ 0s’? Da han sd kom pi vores skole, blev han
lidt irriteret over, at der ogsa var udlendinge i
denne her klasse, fordi han var jo lidt treet af at

have udlendinge ik’ 0s’?



Er det primeart ham eller ogsa andre lerere?

Y: Der er ogsi andre lerere, der hader
udlendinge uden at sige det, men du kan se det
pa den méde de er og den made, de kigger pa
dig og den made, de taler til dig, at de hader dig,
fordi du ikke er dansker.

S: Du ved, hvis man laver den der: "M4 vi gerne
sette os udr". Du ved, da mig og ham gik i
klasse sammen. "M34 vi gerne sztte os udr".
"Nej du ma ikke". S4 kommer der nogle andre:
"Ma vi gerne sxtte os udr". "Ja, I mé gerne satte

jet ud".

Sa I foler ligesom...

Y: Fordommen om, at fordi vi ikke er danskere,

sa er vi ikke gode nok.

()

Nar I tanker ghetto, sa tanker 1 kriminalitet?

Y og S: Ja.

Det er det forste, som I tenker pa?
S: Ja.

Y: Der er mere kriminalitet i Ladegardsparken
end her, men alligevel er det her en ghetto.
Ladegardsparken er ikke en ghetto, fordi der
bor danskere, der arbejder i Ladegardsparken.

Men selve ordet, der tenker man pa?

Y: Ordet har fordomme. Ordet har fordomme

med sig.

S: Du ved, ndr man tenker sidan pa, du ved,
"de smé”... Du ved, da jeg vat batn, sd tenkte
jeg, at det var sejt, at sidan der spille smart og

sadan noget der. Du ved, vi gik rundt og sadan

der (viser brede skuldre).
Y: Vi spillede dumme.

S: Det er sidan jo... Du ved, nir man er sidan
der... Nar man bor her jo, si fir man sidan den

der tanke-agtigt.

Huvad er det for en tanke?

S: At man sddan er hird eller sddan noget.

Huorfor tror I, det er sadan?

S: Fordi... Det er jo en ghetto. Der er ogsd

kriminelle mennesker her jo.

()

Foler I jer som danske?

Y: Jeg foler mig ikke altid som en dansker. Jeg
foler mig som en blanding. Iser nu hvor de
laver det her ghetto... Nar de nevner ghetto ik’
os'? Jeg tenker ikke pd, at jeg er dansker. Jeg

tenker pa, at jeg er somalier.

Har du det pa samme mide?

S: Ja.



Den afsluttende stedsfortelling vidner ligeledes om en sterk tilknytning til
boligomradet, som er baseret pa den genkendelighed og tryghed, som er
forbundet det sted, man er opvokset. Derudover kan der identificeres en
opmarksomhed pd det eksterne blik, som er gennemgiende pd tvars af
fortaellingerne, fordi de unge er vant til at skulle forsvare sig: “"Men der er ikke
noget, man skal vere bange for, fords jeg har boet her hele mit liv jo” (Sheehan). Denne
opmarksomhed skaber en ambivalens i deres egen opfattelse af stedet, idet
de unge fornemmer en diskrepans mellem stedets offentlige identitet og
stedets faktiske identitet, hvorfor deres svar kan fremsti svavende. Samtidig
tydeliggor fortellingen den effekt, som den politiske ghettoisering har pa
beboernes hverdagsliv og som ligeledes er det standpunkt, som Wacquant
soger at fremmane i sammenstillingen mellem de amerikanske ghettoer og
transke banliene’er (Wacquant, 2013). Selvom Vangkvarteret lenge har varet
preget af negative stemplinger og rygtedannelse inden for det lokale miljo,
oplever de unge generelt et andet fokus pd boligomradet som folge af

Regeringens ghettoliste.

I fortellingen beskriver Yusuf og Shechan blandt andet,
hvordan lererne i skolen “Vige pludselig snakker om, at det er en ghetto” (Yusuf),
og at der samtidig er ¢én af lererne, som laver sjov med de
stereotypificeringer, der knytter sig til ghettobegrebet. Lereren siger
eksempelvis “Vangkvartjeret”, hvilket fremviser en form for latterliggorelse
af den etnolekt, som nogle minoritetsdrenge anvender i sammenhaeng med
andre subkulturelle identitetsformer (Gilliam, 2018, Jensen, 2007). Inden
for forskningen betegnes denne sprogstil som multietnisk dansk, mens de

unge selv kalder det for “perkerdansk” (Gilliam, 2018: 50). Selvom jeg selv

har observeret denne sprogstil blandt drengene i sammenhang med den
maskuline, etnificerede performance, som allerede er beskrevet, oplever
Yusuf og Shechan laerens udtalelse som nedveardigende. Dette kan skyldes,
at jargonen blandt etniske minoritetsdrenge netop omhandler retten til at
definere sig selv og sit hjemsted, hvorfor det kan opfattes som nedsattende,
hvis andre forsoger at frarove dem denne magtposition (Rosten, 2017: 60).
I fortaellingen beskrives det ydermere, hvordan samme lerer rationaliserer
drengenes adferd og det at lave “ballade” ud fra deres tilknytning til
“chettoen” og skaber sdledes en parallel mellem disse forhold. Dermed
fremviser fortellingen, hvordan ghettokategoriseringen kan have
indflydelse pd, hvordan de unge opfattes og behandles i
samhandlingsordenen. De unges konkrete erfaringer med territorial
stigmatisering i skolen ma i denne sammenhang betragtes ud fra en mere
generel oplevelse af at fole sig forskelsbehandlet pa baggrund af etnicitet og
ken, hvilket er en gennemgiende tendens inden for forskningsfeltet
(Gilliam, 2018, Kalkan, 2018, Staunzs, 2008). Ifelge Yusuf og Shechan
baseres oplevelsen af at fole sig forskelsbehandlet ikke altid pa konkrete
udtalelser som ved fornevnte eksempel, men kommer mere implicit til
udtryk gennem lerernes adferd med hensyn til den made, de betragter de
unge. I forlengelse heraf beskriver Sheehan en konkret oplevelse i skolen,
hvor ham og Yusuf bliver frataget muligheden for at satte sig uden for
klasselokalet, mens lereren giver de andre elever lov. Larerens
forskelsbehandling i den konkrete situation kan vare baseret pi mange
arsager, som ikke nedvendigvis er begrundet 1 de unges etnicitet, kon eller
bopalsadresse. Imidlertid nevner de unge selv, at lereren, som udtaler sig

nedvardigende om ghettoen, har givet udtryk for, at han er “%rer af
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udlendinge” grundet negative erfaringer pa hans tidligere arbejdsplads.
Lererens udtalelse bekrefter i denne sammenhang de unges folelse af at
blive afvist og oplevelsen af at vaere “ikke-dansk”, idet han fastholder et skel
mellem “danskere” og “udlendinge” og generaliserer sit syn pd etniske
minoritetsunge, der anskues som en vanskelig kategori. Ved at tale

13

nedsxttende om “udlendinge” og “ghettoen” reproducerer skolen den
sociale og urbane marginalisering i samfundet og risikerer at begrense de
unges identitetsmulicheder ved at fastholde deres position som

“underprivilegerede”.

Ghettoordet har ikke kun indvirkning pd, hvordan omverdenen betragter
de unge og beboerne generelt, men har ligeledes indflydelse pa den made,
de unge ser sig selv og boligomradet. Yusuf og Sheehan beskriver blandt
andet, hvordan de foler sig ”ikke-danske”, nar politikerne taler om ghettoen,
hvilket bekrafter den symbolske afvisning, som ordet forer med sig og kan
saledes vaere med til at forklare, hvorfor nogle unge foler en modstand mod
”danskheden”. Ydermere beskriver Yusuf og Shechan, hvordan de “pillede
smart” og folte sig “harde”, da de var yngre og fremviser i denne
sammenhang en ekspressiv maskulinitet: “Du ved, da jeg var barn, sd tenkte jeg,
at det var sejt, at sadan der spille smart og sdidan noget der. Du ved, vi gik rundt og
sddan der (viser brede skuldre)” (Sheehan). Ifolge Sheehan skyldes denne adferd,
at man som barn fir en tanke om, at man er hard, fordi man bor i en
“ghetto”, hvilket bekrafter den indvirkning, som ghettostigmaet kan have
pa de beorn og unge, som vokser op i omrdderne. Imidlertid er det ikke

nodvendigvis nok, at et lokalsamfund stemples som “ghetto” eller ”farligt”,

da der ifolge Jenkins er tale om en stemplingsproces med hensyn til den
effekt, som stemplingen har, og som influeres af de normer og regler, som
gor sig gxldende 1 den institutionelle kontekst. Tanken om at vere “hard”
kan saledes vare baseret pa de reaktioner, som de unge moder i relation til
ghettostemplingen, som netop bliver forbundet med ”ballademagere” og
kriminaliserede unge mand og som aktiveres, nir drengene falder uden for
de normalitetsforventninger, der er representeret i skolen. Ved at mode
bestemte forventninger og fordomme pa baggrund af de forestillinger, der
knytter sig til “ghettoen”, reproduceres og legitimeres den politiske
stempling af boligomridet, hvilket kan have indflydelse pd de unges
selvforstaelse. I fortxllingen beskriver Yusuf blandt andet, hvordan det er
bedre selv at navne ghettoordet for andre gor det og slir sig samtidig pé
brystet for at demonstrere den hiardhed og maskulinitet, som er tilknyttet
betegnelsen. Imidlertid kan han ikke helt svare pd, hvorfor det er siadan,
hvilket viser tegn pa, at de stereotype forestillinger internaliseres og
reproduceres ubevidst. Samtidig kan tanken om at vere ”hédrd” skyldes de
unges deltagelse i en lokal ungdomskultur blandt etniske minoritetsdrenge,
som udstikker eksplicitte og implicitte normer og regler for interaktion i det
sociale rum, som kan have indvirkning pa de unges individuelle
identifikation og performance. I denne sammenhzxng ber det navnes, at
den xldre og mere udsatte ungegruppe, som jeg selv har varet i kontakt
med, indtager en meget synlig og dominerende rolle i boligomradet, hvilket

kan have indflydelse pa den yngre generation (Kalkan, 2018).
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Afslutningsvist fremviser fortxllingen den opfattelse, som de unge har af
ghettostemplet. Ifelge Yusuf og Sheehan er det kriminalitet, som er
forbundet med betegnelsen og viser 1 denne sammenhang en uforstienhed
over for Vangkvarterets stempling, da der, ifolge dem, er mere kriminalitet
1 Ladegardsparken. Disse forestillinger bekrafter de associationer, der er
forbundet med ordet og som kan have indflydelse pd de unges opfattelse af
sig selv og omradet. De unges opfattelse af Ladegirdsparken som “et mere
kriminelt sted” bekrefter ligeledes, hvordan det territoriale stigma

reproduceres pa tvers af de marginaliserede boligomréder.
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Nerverende speciale soger at besvare folgende problemformulering:
Huordan kan man forstd og forklare etniske minoritetsdrenges stedshandtering i relation
til  omverdenens  produktion af tervitorial  stigmatisering med udgangspunkt i
Vangkvarteret som fonkret kontekst? Til at besvare dette sporgsmal har
specialet sogt at udforske de unges erfaringsverden i relationen mellem
intern stedsidentifikation og ekstern miskreditering gennem fem konkrete

stedsfortxllinger.

Selvom de unge kan siges at indtage samme position i de
sociale rum, kan der identificeres en reekke forskellige handteringsmader pé
tvers af de fem stedsfortzllinger. Derudover kombinerer de unge selv
forskellige strategier, som derfor kan fremsti komplekse og modstridende.
Nogle strategier fremtreder som en vanemeassig praksis, mens andre
fremstir mere improvisatoriske. Derfor skal de anvendte strategier
betragtes som situationelt betinget og som et produkt af de konkrete
omstendigheder, som interviewsituationen fastsatter. Derudover befinder
de unge sig i en livsfase, hvor det at afprove forskellige identiteter og roller
udgor en betydelig del af deres hverdagspraksis. De unges skiftende
strategier kan sattes i forbindelse med Sune Qvotrup Jensens empiriske

fund, som ligeledes peger pa de unges kompetence 1 rolleskift:

“De unge kapitaliserer altsa pd den ene side pa den made, de er positioneret pa, mens de
pd den anden side til tider reagerer med forskellige typer af modstand, der indikerer, at
de oplever sig modt som kulturelt anderledes” (Jensen, 2009: 60).

Ydermere oplever de unge en meget vedholdende stigmatisering i
hverdagslivets interaktioner, som influerer grenserne mellem det
forestillede og det erfarede, hvorfor de unges stedshindtering i nogle
tilfelde er bade ambivalent og konfliktfyldt. Samtidig influeres disse graenser
af de unge selv, idet nogle valger at overdrive og ironisere de
kriminaliserede forestillinger med henblik pd at en genvinde kontrol.
Gennem fortellingerne kan der identificeres folgende hdndteringsmader,
som ovetlapper hinanden: individuelle og kollektive modsvar, normalisering,
ligegyldighed/ maskulinitet, ironisering/ overdrivelse, tilpasning, internalisering og

konstruktionen af grenser.

Uanset om de unge accepterer stigmaets betingelser, modreagerer,
normaliserer eller distancerer sig fra stedet, er der ingen, som viser tegn pa
en entydig internalisering, som er en central tese i Wacquants teoretiske
forstdelse som folge af hans arv fra Bourdieu. Pa trods af at de unge
gentagne gange konfronteres med det territoriale stigma i
situationsbestemte meder, formar de unge at opretholde et positivt
stedsforhold, som iszr er bundet af de sociale relationer i boligomradet,
inklusive klubben som konkret ramme for drengenes fallesskab og lokale
tilknytning. Gennem de unges fortllinger fremstilles boligomradet som et
sted, hvor alle kender hinanden, og hvor de unge foler sig hjemme og trygge
1 deres omgivelser. Derudover stiller de unge sig ofte uforstidende over for
de negative fordomme, som de mener skaber et forvrenget billede af
boligomradet. Imidlertid udviser de unge generelt en opmarksomhed pa det

eksterne blik, som uanset strategi, bliver en del af den made, de opfatter og
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konstruerer stedet. Selvom de unges forsoger handtere stigmaet gennem
forskellige former for kreativ bearbejdning, eksempelvis ved at anlegge en
bestemt offentlig identitet, vil denne altid vare et udtryk for eller sti i
relation til den nedvardigelse, som stigmaet paforer. Hvad enten det er ved
at tale boligomridet op eller ved at agere ligeglad over for stigmaets
cksistens. De unges strategier kan i denne sammenhzang anskues som en
affodt social mekanisme, der ifolge Wacquant skaber handlinger “pa trods”
som en form for modmagt til den eksterne fjendtlighed (Wacquant, 2014,
Ditlevsen, 2019).

Selvom det territoriale stigma ikke nedvendigvis inkorporeres direkte i de
unges forstielse af stedet og dermed i den méde, hvorpd de unge forstar og
oplever sig i relation til andre, kan der alligevel peges pd nogle konkrete
effekter. I flere af fortzllingerne er der eksempler pa, hvordan de unge foler,
at de skal forsvare boligomrddet, hvilket kan vere et tegn pa den
skyldfelelse, som de unge pétager sig grundet stedets negative omdemme.
Derudover er der ligeledes eksempler pé, hvordan forskellige oplevelser
med stigmaet fastholder de unge i en position som verende “anderledes”,
som kan have indflydelse pé, hvordan de opfatter sig selv. Eksempelvis 1
skolen, hvor de fratages sociale aktiviteter, kategoriseres og
stereotypificeres. Dette kan vare én af arsagerne til, at nogle af de unge
tilegner sig selv en hardhed i et forseg pa at udeve modstand og tage kontrol
over de stereotypificerede forestillinger. Imidlertid forsteerkes de unges
oplevelser og hindteringsmader af stedets interne dynamikker, da

maskuliniteten og oppositionaliteten synes at udgere et betydningsfuldt

element i den lokale ungdomskultur. I denne sammenhaeng kan det vere
vanskeligt at afgore, hvad der aktiverer hvad, idet der, ifolge Jenkins, er tale
om en fxlles konstruktionsproces mellem individ og samfund, hvor

stemplingens effekt afthaenger af andres og egne reaktioner i praksis.

Selvom det kan vare vanskeligt at udlede klare svar, kan der alligevel peges
pé en raekke faktorer, som kan have indflydelse p4, hvordan de unge agerer
i forhold til stigmaet og den konkrete interviewsituation. Tre af de
informanter, som har veret mest villige til at deltage og som 1 hej grad
anvender normalisering og positive modsvar som strategi, er de eneste, som
er pdbegyndt gymnasiet. Hvorimod de informanter, som aldrig har haft et
fritidsarbejde eller som fortsat er tilknyttet folkeskolen er mere tilbojelige til
at treede ind i den stereotypificerede rolle ved brug af forskellige maskuline
strategier. Arsagen til dette kan vare, at de unge, som er pabegyndt
gymnasiet, i hojere grad har mulighed for at skabe nye identitetsmarkorer,
som markerer en granse til ghettodiskursen. Uddannelsen kan endvidere
tenkes at oge de unges agens gennem tilegnelsen af kulturel og lingvistisk
kapital og muliggor dermed en opadgdende positiv mobilitet. Storstedelen
af den xldre og mere udsatte ungegruppe, som jeg selv har varet i beroring
med i det indledende feltarbejde, er hverken tilknyttet uddannelsessystemet
eller arbejdsmarkedet og synes pd mange mdder at sidde fast i
“ungdomstilvaerelsen”, hvor maskuliniteten og oppositionaliteten for nogle

spiller en central rolle i den kollektive handtering af stedet.
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Vangkvarteret kan siges at adskille sig fra de franske banliene’er og
amerikanske ghettoer ved at vare placeret i en velferdsstat, hvor der
samtidig faciliteres boligsociale indsatser, der blandt andet har til formal at
styrtke beboernes falles identitet og tilhersforhold. Eksempelvis ved at
skabe grobund for interne netvaerk og ved at forme et fzlles sprog om
“frellesskab og sammenhold”, der kan have en mobiliserende effekt pi
beboerne. Selvom disse initiativer ikke nedvendigvis lykkedes med at
reducere eller fjerne stigmaet, muligger den boligsociale indsats en mere
positiv stedshindtering zndefra. Imidlertid mé der rettes en opmarksomhed
mod, at disse indsatser i sammenhzng med andre swrlige ungeindsatser ikke

bidrager til en reproduktion eller fastholdelse af det problemfokuseret blik.
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