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Abstract

The central interest of this master thesis is to look into, how the autobiographies of Leonora Christina
Ulfeldt, Jammers Minde and Den franske selvbiografi, portray the subject of witchcraft and
perceptions of witchcraft in 17" century Scandinavia. The latter is also known by its original French
title La Vie d'Eleonore Christine comtesse d'Ulfeldt. The study takes its point of departure in the
approach of the history of mentalities, trying to uncover the mental layers in the conceptions of
witchcraft. This approach is mixed with an inspiration from the field of microhistory, focusing on a
narrow context and the sources made by one single individual. The conclusions of the study show
that in general witchcraft is portrayed as a rather political or “micropolitical” phenomenon in the
sources, closely related to intrigue, social position and practical demands. Three main discourses of
witchcraft are identified: A popular discourse focusing on safety, wisdom and the damaging aspects
of witchcraft, maleficium. An educated discourse ascribing little attention to the power of the witch
and maleficium compared to the popular discourse, and focusing instead on the role the Devil plays
in the alleged crimes of witchcraft. The third is a sceptic discourse, which does not seem to deny the
possibility of witchcraft altogether but refuses the sorts of “witchcraft”, which can also come about
by natural means. The concern in this discourse is not to assign too large a part to the Devil, and the
religious frame seems to take precedence over natural explanations. However the importance of the
latter is also emphasized. Moreover, the study also looks into the defensive strategies employed by
Leonora Christina as to the said allegations against her for witchcraft, and so it includes a focus on
the relations between the different discourses. The defensive strategies include among others a
pragmatic discourse for self-protection, a religious defense and the use of humor, especially when
affronted with the popular understandings of witchcraft. Meanwhile expressions of anger seem to be
avoided, possibly due to an emphasis on etiquette. Finally, an interest in positioning oneself, based
on social standing, experience and contextual concerns, is also apparent. This again demonstrates the
strong position that the political and micropolitical aspects of witchcraft seem to have in these two

sources.
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Indledende afsnit

Indledning

Den dag i dag er det stadig muligt at finde eksempler pd trolddomstro, skent de ferreste maske tenker
over det til daglig. Nedhj®lpsarbejder og bernehjemsdirekter Anja Ringgren Lovén er sdledes kendt
for at opspore og hjxlpe nigerianske bern, der af deres familiemedlemmer og andre landsbybeboere
bliver anset for at vere hekse (Larsen 2016). Tillige besogte kronprinsesse Mary for nyligt et
kvindecenter 1 Burkina Faso, hvor hun medte en kvinde, som var blevet beskyldt for at vare en heks
og havde mistet alt. Det er efter sigende stadig er et problem for mange kvinder i Burkina Faso (Trier
2016). Forfatteren og historikeren Jens Chr. V. Johansen skrev da ogsé i artiklen ”Om helte, skurke
og Guds forsyn” fra 1992, at der ikke er nogen, der vil afvise, at trolddomstroen er fortsat ind i det
20. drhundrede (Johansen 1992:160). En udtalelse, der altsa ogsa synes at gore sig geldende her 1 det
21. arhundrede. Vi finder da ogsa stadig visse magiske elementer i marginen af det moderne, vestlige
samfund, hvor mange sportsfolk for eksempel har serlige ritualer, som de skal udfere korrekt for at
fi succes i1 en konkurrence eller kamp. Som kronprinsesse Mary ogsé udtalte under det pageldende

besog, er hekseri dog noget, hun og de fleste af os forbinder med 1600 tallet (Trier 2016:00.33-00.47).

Flere historikere har igennem tiden papeget, at det var en overgang af stor betydning, som fandt sted,
da man bevagede sig fra en magisk-religios forestillingsverden og forklaringsramme til en
videnskabelig og, 1 moderne betydning, mere “rationelt” betonet. Max Weber har i The Sociology of
Religion (1964) betegnet det séledes, at troen pad magi var en af de mest alvorlige forhindringer for
en rationalisering af det ekonomiske liv, og at man, i forbindelse med ovennavnte udvikling, gik bort
fra at se verden som: ”(...) a great enchanted garden (...)” (Weber 1964:270). Der var saledes tale
om en overgang til et mere velordnet og rationelt univers, hvor der var en forudsigelig ssmmenhang
mellem arsag og effekt. En overgang, der ogsa kaldes: ”(...) ‘the disenchantment of the world’ (...)”
(Thomas 1971:657). Den engelske historiker Keith Thomas skriver i artiklen ”An Anthropology of
Religion and Magic, II” (1975), at der i lebet af 1600 tallet fandt en forandring sted, hvad angér
attituden til forholdet mellem menneske og gud. Denne indebar, at man 1 hejere grad begyndte at
forlade sig pd selvhjelp og bon frem for guddommelig indgriben via magi, og han betragter dette som
¢t af historiens store skel (Thomas 1975:98;100). Samtidig var det ogsa ved afslutningen af det 17.
arhundrede muligt at foretage en skelnen mellem magi og religion, som det ikke ville have veret

muligt at foretage ved indledningen til perioden (Thomas 1971:640). Selvom det var en langstrakt
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proces, der spirede i middelalderen og ikke nedvendigvis er helt feerdig i dag, er 1600 tallet altsa en

helt central fase, og det er her specialet vil dykke ned.

Formaélet med forhdndenvarende studie vil séledes vare at opné en storre indsigt i forestillingsverden
i det tidlige moderne skandinaviske samfund, i et forseg pa at forstd savel vores egen mentale
udvikling som samfundsudviklingen bedre. Dermed ikke vere sagt, at vi kan drage paralleller til for
eksempel heksetroen 1 nutidige afrikanske samfund, men méske kan en storre forstaelse af vores egen
historie og de forklaringssystemer, der har varet benyttet gennem tiden, medfere, at vi kan fa en bedre
forstaelse af den situation, befolkningen i andre lande stér i nu. Ydermere kan et sddant studie, via
aflivningen af myter, vaere med til at give os et nyt og mere kritisk perspektiv pa os selv og vores
historie. Johansen beretter sdledes om, hvorledes én af hans hovedteser om trolddomsforfolgelserne
blev modtaget i sin tid. Tesen lyder pa, at det iser var den almindelige danske sogneprest, som havde
aren for, at trolddomsprocesserne opherte hen imod slutningen af det 17. &rhundrede. Dette, forteller
han, medforte stor forbleffelse og skepsis ved hans foredrag og blev opfattet som en form for
hvidvaskning af gejstligheden (Johansen 1992:159). En omdefinering af myter og videnskabelige

diskurser som denne kan altsa veere med til at gribe ind 1 hele vores selvforstéaelse.

Habet er saledes med dette studie at gge forstaelsen af, hvad der karakteriserede trolddomsfaenomenet,
og hvilke funktioner det havde i 1600 tallet. Det vil sige i en tid, hvor der var begyndende
opbrudstilstande, og hvor der fandt spirende transformationer sted. Dette med henblik pa at fa indblik
i en forestillingsverden, der pa mange punkter forekommer fremmed i dag, og de processer der fandt
sted. Ved at granske to kilder, som afspejler et andet udsnit af den historiske virkelighed end
trolddomsprocesserne, er det forhdbningen, at seerlige betoninger og nuancer vil tone frem, som man
ikke umiddelbart far adgang til 1 andre former for kilder. Disse kilder er henholdsvis Jammers Minde
og Den franske selvbiografi af Leonora Christina Ulfeldt. Sidstnaevnte har ogsé den originale franske
titel La Vie d'Eleonore Christine comtesse d'Ulfeldt. Kilderne vil sa blive suppleret af
forskningslitteratur fra trolddomsfeltet og andre relevante kilder. Derved forfelges muligheden for at
spejle sig 1 et fenomen og en periode, som begge pa én gang synes umadeligt fjerne og anderledes

og samtidig meget velkendte.

Problemfelt: Trolddomsforestillinger i tidlig moderne tid

Hvad angér trolddomstroen i perioden og spergsmalet om, hvordan og hvorfor denne @ndrede sig, er

det indledningsvis interessant at bemarke, at vi 1 perioden finder en relativt markant forskel 1
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holdningen til trolddom hos to generationer af den samme del af kongefamilien, henholdsvis kong

Christian IV og hans datter Leonora Christina Ulfeldt.

Kong Christian IV synes at have varet overbevist om trolddommens reelle trussel mod samfundet.
Han udsendte séledes blandt andet den beromte 1617 forordning. Her opfordres der til at sld hardt
ned pé troldfolk og deres medvidere, og denne forordning kan ses som en skearpelse af de hidtidige
love, da man pgede mulighederne for at anklage og straffe folk, som praktiserede den “hvide magi”,
samtidig med forbrydelsens religiose karakter blev betonet (Birkelund 1983:30; “Forordning om
troldfolk og deres medvidere 12. oktober 1617 2014). Desuden var han, som det senere vil fremga,
personligt involveret i visse trolddomssager og rettede blandt andet anklager om

trolddomskonspirationer mod sin hustru til venstre hand, Kirsten Munk.

Leonora Christinas méide at udtrykke sig i forhold til trolddomstroen og —beskyldningerne synes at
afspejle en vesentligt anderledes opfattelse af faenomenet. Som det senere vil fremga, er Leonora
Christina, der angiveligt selv blev mistaenkt af visse folk for at kunne udeve trolddom, ligefrem 1
stand til at speage med trolddomstroen ved flere lejligheder. Meningsforskelle mellem forskellige
generationer af den samme slagt er selvfolgelig pd ingen mide usaedvanlige, men dette element synes
at antyde, at der tilsyneladende fandt et ganske markant holdningsskifte sted i labet af relativt fa
generationer. Den kongelige familie kan naturligvis ikke betragtes som reprasentativ for
befolkningen, men det antyder dog, at der har veret vaesentlige kulturelle forandringer og stromninger
pa spil inden for et forholdsvis kortfattet tidsrum i perioden. I lyset heraf, er der sdledes et

incitationsmoment for at undersoge trolddomsforestillingerne i Leonora Christinas skrifter n@rmere.

Derudover har forskningen 1 hgj grad fokuseret pa retsprocesserne, idet retsdokumenterne, der var et
resultat af de forte processer, for denne forskning udskiller sig som den vasentligste kildegruppe
(Johansen 1991:15). Det betyder dog ogsa, at der ofte er tale om en bestemt situation med bestemte
juridiske rammer. Det synes derfor interessant at se nermere pa en anden form for kilde, end de mere
gengse, for at undersoge om der i forbindelse med sddanne kilder fremkommer nogle nye
perspektiver pd fenomenet. De interaktioner angéende trolddom, der forte til retssager, mé alt andet
end lige formodes at vere en mindre del ud af de almindelige daglige konflikter og
meningsudvekslinger om emnet. I forlengelse heraf bliver det interessant, om der er nuancer, som i
hojere grad kommer til udtryk i1 en type af kilde, hvor beskrivelserne indgdr i mere “levende”

interaktioner og er sat af andre rammer, end tilfeldet er i kilderne fra processerne.
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Metoden i specialet vil basere sig pd den mentalitetshistoriske tilgang og den danske historiker Alex
Wittendorffs fremstilling af denne. I betragtning af at genstandsomradet i forhandenverende studie
er mentale forestillinger om trolddom, som en del af ’det levede liv”, synes metoden serligt velegnet
til formalet. Ved hjalp af denne synes det ogsa muligt at inddrage et fokus pa den specifikke situation
og konteksts betydning for den form, forestillingerne antager, for at undersege hvorvidt og hvorledes
kulturen, den sociale baggrund og situationens sarlige behov influerer pé disse. Derudover synes det
ogsé oplagt at inddrage Wittendorffs beskrivelse af den mentalitetshistoriske tilgang i kraft af hans
indgaende kendskab til den pagaldende periodes forestillingsverden. Endelig vil ogsda den
mikrohistoriske tilgang, som den kommer til udtryk hos Carlo Ginzburg og Liv Egholm blive
inddraget, idet fokus i dette speciale er forholdsvis snavert koncentreret om skrifter knyttet til én
person, samtidig med der suppleres med andre kilder og sekunderlitteratur, som kan vare med til at

konstruere et billede af konteksten.

Kilderne er, som berort tidligere, Leonora Christina Ulfeldts selvbiografier, nermere bestemt
Jammers Minde og Den franske selvbiografi. Trolddomselementet er ikke disse kilders hovedfokus.
Beskyldningerne om, at Leonora Christina kan trolde, er kun ét element ud af en mere omfattende
beskyldning om hgjforreederi. Derfor fokuseres i dette speciale péd specifikke uddrag eller episoder,
der relaterer sig til trolddomstroen. Passager med en indirekte form for tilknytning til emnet, gennem

for eksempel religiose aspekter, vil dog ogsé blive inddraget, hvis de er relevante.
Der er flere arsager til, at disse to kilder er valgt:

For det forste kan de bibringe en forstéelse af trolddomstroen og de mentale forestillinger om denne
set 1 relation til ssmmenhange, der kan karakteriseres som en del af det ’levede liv”’. Ideen er sdledes
at anvende en kilde, hvor fortalleren beskriver sine interaktioner med andre personer om emnet i
forbindelse med et slags “dagligliv” i feengslet og pé tveers af forskellige standsmassige stasteder. De
er ikke formet af de juridiske procedurer, og trolddomsbeskyldningerne er, til forskel fra i
processerne, ikke kildernes hovedpointe. Omtalen af trolddom kan begranses til relativt fa episoder,
der forekommer lobende som smé brudstykker eller episoder, og det er ikke altid, at forfatteren
eksplicit forholder sig til dem. De er, som sagt, indirekte knyttet til det bredere tema, som er et forsvar
mod anklagerne om hgjforrederi, men tilsyneladende har forfatteren ikke fundet, at de 1 sig selv var
sé veesentlige, at det var nedvendigt at dedikere specielt megen plads til dem 1 de samlede skrifter.
Derfor optraeder trolddomsfenomenet og trolddomsforestillingerne mere laissez-faire, end det ville

vare muligt ved en proces.
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For det andet betyder det sarlige forhold, at Leonora Christina selv angiver, at man beskyldte hende
for at kunne trolde, at der pd én gang er en lighed og endnu en forskel mellem hendes skrifter og
processerne. Ligheden bestar i, at der var tale om beskyldninger for trolddom mod en person, og at
hun ogsé indimellem forsvarer sig imod disse, om end uden for de juridiske rammer, eftersom hun
ikke formelt blev anklaget. Denne lighed betyder, at forskningslitteraturen om processerne kan
anvendes til at fremhave vesentlige analytiske pointer i teksterne, hvad der kan vere med til at berige
analysen. Forskellen, der folger af denne lighed, bestar i, at man 1 processerne sjeldent horte meget
til de anklagede selv (Birkelund 1983:88). Hvorvidt Leonora Christina virkelig af andre var mistaenkt
for trolddom, kan vi ikke afgere med sikkerhed. Der er nogle problemstillinger i forhold til hendes
troveerdighed, som vil blive gennemgéet senere i forbindelse med kildebeskrivelserne, men alligevel
kan hendes skrifter give os en ide om, hvordan et forsvar imod sadanne anklager kunne se ud, og

hvilke forklaringsrammer man 1 s fald kunne treekke pa.

For det tredje synes det begrenset, hvor meget der er skrevet om kilderne med henblik pa et specifikt
fokus pa forestillinger om trolddom. Dette er et forhold, som vil blive berert yderligere under

gennemgangen af kilderne.

Endelig er kilderne fra et tidsrum i slutningen af perioden, efter 1660’erne, som det er bade interessant
og vanskeligt at grave dybere ned i. P4 dette tidspunkt var processerne ved at ebbe ud, hvorfor
forskningslitteraturen isar synes at interesse sig for den tidligere del af 1600 tallet, hvor arsagerne til
processernes opher i hgjere grad méd formodes at vare lokaliseret. Samtidig var det for den periode,
som man normalt omtaler som reel oplysningstid i Danmark. Der er derfor tale om en brydningstid,
hvor mange forskellige tendenser og mentaliteter var pa spil, og om et tidsrum, som det er interessant

at se n@rmere pa.

Det, der altsa i det folgende enskes undersegt, er, hvorledes trolddom og trolddomsforestillinger
fremstilles 1 Leonora Christina Ulfeldts skrifter. Herunder enskes det undersegt, hvilke funktioner og
roller trolddommen tilskrives, og hvilke forestillinger som kan sattes 1 forbindelse med forskellige
typer af sociale baggrunde. Malet er at se pd, hvordan forestillingerne optrader, spiller sammen og
brydes, og hvilke tegn, der er pa, at man ger op med eller bevager sig vek fra trolddomstroen. I

forleengelse heraf kredser interessen om, hvorledes man rasonnerer angaende dette.

Med baggrund i den beskrevne problemstilling prasenteres folgende problemformulering:
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Problemformulering:
Hvad kan man med et mentalitetshistorisk fokus pad Leonora Christina Ulfeldts skrifter, Jammers

Minde og Den franske selvbiografi, udlede om trolddom og trolddomsforestillinger i slutningen af

det 17. arhundredes Danmark?

Med andre ord handler dette speciale om nogle gange stridende, andre gange overlappende,
forstaelser af trolddom' i 1600 tallet, og om hvordan disse forstielser kunne anvendes i hverdagsliv

og politik.

Periodisk overblik: 1600 tallets Danmark
Hvad 1600 tallet angar, var dette pa det begivenhedsmaessige plan praget af mange krige, iseer indtil

1660’erne. Tredivearskrigen, hvor den estrigske kejser og katolikker kempede mod protestantiske
fyrster, brad ud 1 1618. Anfert af Christian IV, gik Danmark ind i krigen fra 1624-1625, imod
rigsrddernes advarsler. Da Freden i Liibeck blev indgaet i 1629, undgik Danmark tab af land, men
krigen betad, at Danmark var svaekket, 1 kraft af en stor skonomisk belastning for land og indbyggere
(Rasmussen 2006:39-40). Danmark mistede ydermere store landomrader 1 de folgende ar 1 krige med
svenskerne 1 1645 og 1658-1660 (Rasmussen 2006:39-40). Der kan dog ikke spores nogen
sammenhang mellem landbrugskriserne i perioderne 1621-24, 1628-31, 1644-45, 1649-52 og sé
trolddomsprocessernes omfang, ifelge Johansen (Johansen 1991:60). Krigene beted imidlertid
militer katastrofe for Danmark, sdvel som en omformning af staten og mange magtkampe

(Rasmussen 2006:24).

Perioden fra 1536 til 1660 karakteriseres ogsa af historikeren Benito Scocozza, 1 hans bidrag til bogen
Danmark og Rencessancen 1500-1650, som adelens politiske, skonomiske og kulturelle storhedstid.
Kongen var nedsaget til at regere sammen med en mindre gruppe hgjadelige, mens benderne og
borgerne ikke havde mange muligheder for at gore modstand. De hejadelige blev i slutningen af 1500

tallet sat i en gunstig stilling af gode landbrugskonjunkturer, og mange af dem drog til udlandet for

1 Thomas definerer troen pa heksekunst som en tro pa en forbindelse mellem ulykker og menneskers okkulte ageren.
En heks eller troldkvinde var saledes en person, som pa mystisk vis kunne skade andre mennesker (Thomas 1971:436).
Visse forskere skelner mellem termerne "hekseri” og “trolddom”, for eksempel den engelske antropolog E. E. Evans-
Pritchard, der ser heksekunst som en indre kraft, hvor der ikke behgves ord, ritualer og lignende i modsaetning til ved
trolddom. Trolddom ses i det perspektiv i stedet som den bevidste anvendelse af skadevoldende magi med forskellige
tekniske midler, der praktiseres reelt i mange sdkaldte primitive samfund (Thomas 1971:463). | forhandenveaerende
studie anvendes begge termer dog uden en sadan skelnen, idet Johansen og Thomas angiver, at dette ikke giver mening
i en dansk eller engelsk kontekst, udover maske rent analytisk (Johansen 1991:14; Thomas 1971:464-465).
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at uddanne sig (Scocozza 2006:52-53). Der opstod dog is@r i den sene del af Christian IV’s
regeringstid, og op imod enevaldens indfersel 1 1661, 1 stigende grad magtkampe mellem adelen og
enevaelden. Disse magtkampe resulterede i en streng handfaestning, som Frederik III dog snart
formaede at skille sig af med. D. 24. juni 1661 meddelte kongen de tre stender deres respektive
privilegier, og her var adelen de store tabere. Nogle protesterede derfor over for det nye Enevolds
styre (Scocozza 1989:245-256). Det var en protest, der faldt sammen med, at man i maj 1663 herte
om Corfitz Ulfeldts péstaede forreederiske planer, idet denne skulle have tilbudt kurfyrsten af
Brandenburg den danske krone. Det er derfor ogsé i1 dette lys, at man skal se Frederik III’s ageren
over for hans halvsester Leonora Christina og hendes mand i 1663. Ifalge Scocozza, var enevaldens
indferelse og dannelsen af det kollegiale bureaukrati dog en bevagelse i1 retning af den danske

statsmagts forvandling til en moderne centralmagt (Scocozza 1989:256-259).

Leonora Christina, Corfitz Ulfeldt og de politiske forviklinger
Leonora Christina blev fadt d. 8. juli 1621 og var datter af Christian IV og hans hustru til venstre

hand, adelsdamen Kirsten Munk. Hun fik en fyrstelig opdragelse og uddannelse, hvilken blev tilset
af de samme laerere som prinserne fra Christian IV’s forste @gteskab, og hun levede i de forste tredive
ar en relativt ubekymret tilvaerelse blandt overklassen. Forst som kongens datter og fra 9. oktober
1636 ogséd som hustru til rigets forstemand, Corfitz Ulfeldt (Bjern 1983:17-20;162). 1 1630 forlod
Kirsten Munk dog hoffet, og kongen rettede en raekke beskyldninger mod hende, herunder for
utroskab, spionage, forsgg pé at forgive ham og for, at hun skulle have allieret sig med en berygtet
alkymist og sortekunstner for at f4 denne til at bringe ondt over kongen (Scocozza 1989:146-147,

Bjorn 1983:23).

Leonora Christinas mand, Corfitz Ulfeldt, var veluddannet og fra sit ellevte til sit treogtyvende ar
rejste han rundt 1 Europa og opholdt sig det meste af tiden i Frankrig. Leonora Christinas egen
uddannelse har formentlig varet mere beskeden til sammenligning, eftersom hendes franske
selvbiografi er karakteriseret af mange grammatiske og sproglige fejl samt et lille ordforrad (Bjern
1983:41). Her ma man dog ogsé holde sig for gje, at dette skrift formentlig er udfort i stor hast. Som
modpol hertil kan man indvende, at Jammers Minde, som hun har haft mere tid til at skrive, 1 litterare
kredse gerne omtales som vearende 150 ar forud for sin tid (Doctor 1970:5). I det Ulfeldtske hjem
kom der tilsyneladende kun fa adelige venner og i stedet folk af ringere byrd men af bedre uddannelse.

Ligeledes forte parret sig med italiensk og fransk stil til forskel fra ved hoffet, hvor drikkegilder og
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selskabsliv kunne forekomme barbarisk for udlendinge. Ulfeldtparret kan siges pa denne made at
vaere blevet for europaiske og for udanske, og dette har maske bidraget til deres fald (Bjorn 1983:51-
52;54).

I 1636, samme ar som Ulfeldtparret blev gift, blev Corfitz optaget i rigsrddet. Dette, idet kongen
havde brug for en allieret i sine kampe med rigsradsadelen. Allerede aret efter blev han kongens
statholder, og 1 1643 blev han sé rigshofmester. Kongen udtrykte dog utilfredshed med, at Ulfeldts
formue hastigt voksede, mens hans egen ekonomi var preget af krise- og krigstiderne. Ulfeldtparret
og Norges statholder, Hannibal Sehested, der var gift med en af Leonora Christinas sestre, blev
serdeles velhavende pé at lade danske og udenlandske kebmand levere varer, som staten sé betalte
overpris for. Herefter delte Corfitz og Sehested gevinsten med storleverandererne (Scocozza

1989:165-170).

11646 rejste Ulfeldtparret til Nederlandene og Frankrig med henblik pa at indgé en alliance med disse
og en aftale med Nederlandene om Oresundstolden (Scocozza 1989:176). De blev modtaget som
kongelige; Leonora Christina medtes med selveste René Descartes, og 1 Paris aftholdte kardinalen
Mazarin, pa den 9-drige kong Louis XIV’s vegne, baller til deres a@re. Af et citat af den franske
hofdame madame de Motteville, der beskriver Leonora Christina, fremgar det, at denne besad det
nedvendige kendskab til etiketten ved det fine franske hof, at hun tilsyneladende har veret ganske
veltalende og forstandig, og at hun forstod at havde sin stilling, nér det blev forventet af hende. Pa
dette tidspunkt var der ingen dronning i Danmark, og Leonora Christina synes indtil 1648 at have
varet midtpunkt ved det danske hofs festivitas og ved officielle arrangementer (Bjorn 1983:41-43).
Den unge Leonora Christina kan dog ikke slds over én kam med den sene. Dette, idet hun synes at
have gennemgaet en religios krise 1 fengslet, der medferte, at hun blev bdde mere moden og mere

troende (Bjorn 1983:17-19;162).

Ved hjemkomsten ggedes konflikten mellem Corfitz Ulfeldt og kongen, da rejsen havde veret dyr og
kun delvist succesfuld, og Ulfeldt allierede sig med det ovrige rigsrdd og adelen mod majestaten. Da
arveprinsen netop var ded, métte kongen dog give Ulfeldt, rigsrddet og adelen adskillige
indremmelser mod, at adelen pé et steendermeade ville vaelge hans anden sen, hertug Frederik, som
tronfolger (Scocozza 1989:176-179). Kongen selv var meget svaekket, og ifelge Scocozza, havde
Ulfeldtparret intentioner om at sikre sig rigets negler ved at beslaglegge kongens aktstykker.
Ydermere patenkte de at forhindre hertug Frederik i at komme tilstede ved kongens sygeleje. De

forsegte at bringe sig selv i en politisk gunstig position, for kongevalget skulle finde sted. Det
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lykkedes imidlertid ikke, da rigsraderne havde flertallet af menig adel, borger og gejstlighed bag sig,
og sédledes blev hertug Frederik valgt til tronfelger men med en streng handfastning (Scocozza

1989:183-188).

Frederik III tog til genmele ved at splitte adelen og sine svogre, og Leonora Christina og hendes
sostre fik frataget titlerne grevinder til Slesvig og Holsten (Scocozza 1989:189;191). I december 1650
opstod sa det, der kendes som ”Dina-affeeren”, da oberstlgjtnanten Jorgen Walther berettede, at han
kendte en kvinde, Dina Vinhofvers, som angiveligt skulle have hert Ulfeldterne l&egge planer om at
forgive kongen. Beskyldningerne blev hemmeligholdt for Ulfeldtparret, indtil Dina i februar 1651
ogsa meldte sig hos Leonora Christina og fortalte, at nogen planlagde at myrde dem (Scocozza
1989:193). Den 12. april gik Corfitz Ulfeldt til kongen og antydede, at folk 1 kongens narhed stod
bag mordkomplottet. Dina blev arresteret, og forst da fik han at vide, at han var under mistanke for
et mordkomplot mod kongen. Ulfeldternes tilhangere strammede til Kebenhavn, og det kunne, ifolge
Scocozza, se ud til, at der var et vabnet statskup under opsejling. Kongen pa sin side kunne forsege
at gore sig “absolut”, som en svensk gesandt udtrykte det (Scocozza 1989:189;194-196).
Rigshofmesterparret blev frifundet af bytinget, og Dina blev henrettet. Muligvis af frygt for et pinligt
forher, trak hun inden da anklagerne mod Ulfeldterne tilbage. Hun péstod, at Jergen Walther havde
fdet hende til at fremsatte dem, mens hun, da hun blev adspurgt om det planlagte anslag mod
Ulfeldterne, henviste til kongen. Dette blev dog afvist af rettertinget, men Ulfeldt var sikker pa, at
“hegjere magter” forsegte at skjule Dina-affaerens rigtige bagmaend (Scocozza 1989:196-197).

Da kongen udbad sig en undersogelse af Ulfeldts embedsforelse, flygtede Ulfeldtfamilien d. 14. juli
1651 til Holland. De sogte efterfolgende til Sverige og forsegte at f& den svenske regering til at gé 1
krig mod Danmark. Danmark erklaerede dog selv Sverige krig ijuni 1657, og Ulfeldt gik i den svenske
kong Karl Gustavs tjeneste (Scocozza 1989:198;256;221). Ved Roskildefreden i 1658 spillede Ulfeldt
en vigtig rolle som svensk forhandler, da Danmark mistede en sterre del af dets besiddelser. Da
Sverige genoptog krigen mod Danmark 1 1658, frygtede han imidlertid at miste sine nyligt
tilbagevundne godser og len igen, og efter et komplot blev han demt for hegjforreederi mod den
svenske konge, som dog dede kort efter. Ulfeldt blev lgsladt, men han og Leonora Christina blev
fengslet af den danske konge og sendt til Hammershus. Efter mere end et ars fangenskab pa
Hammershus, méatte Ulfeldtparret g& ind pa kongens betingelser for at blive frigivet (Scocozza

1989:221-222;256-257).
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Corfitz Ulfeldt fik s& i 1662 kongens tilladelse til at rejse pa kurophold i udlandet. Under denne rejse
skal han have tilbudt den danske krone til kurfyrsten af Brandenburg. Dette kom den danske regering
for ere 1 maj 1663, samme maned som Leonora Christina rejste til England for at opkreve et lan. 1
Dover blev hun arresteret og sendt til Kebenhavn som en del af en aftale mellem den danske og
engelske regering. Hun blev aldrig stillet for retten men blev den 8. august 1663 indsat i Blatarn, hvor
hun opholdt sig de naste toogtyve ar (Scocozza 1989:258). Den 19. maj 1685 forlod hun Blétarn, og
1 sine resterende dr boede hun pa Maribo kloster, indtil hun dede d. 16. marts 1698. Corfitz blev ikke
fanget, men man henrettede ham in effigie, og han dede efter sigende 1 en bad pd Rhinen i februar

1664 (Boggild-Andersen 1958:xxv;xxvii;xxii; Scocozza 1989:258).

Teori, kilder og metode

Historiografisk afsnit: Forskningsperspektiver pa trolddom og trolddomsforestillinger
Hvad angér spergsmalet om, hvorledes trolddom og trolddomsforestillinger er blevet anskuet inden

for feltet, skrev Johansen i artiklen ”Tavshed er guld... En historiografisk oversigt over amerikansk
og engelsk heksetros-forskning 1966-1981” fra 1982, at man, inden for heksetrosforskningen, sa et
skifte i perspektiv fra et fokus pa dommerne/retssystemet og heksene selv til de heksetroende
(Johansen 1982:401-402). Dette synes ogsa at afspejle sig i forhold til, at man i nyere tid er géet bort
fra perspektiver som Margaret Murrays 1 The Witch-Cult in Western Europe fra 1921, med dennes
pastand om, at der eksisterede en heksekult 1 Europa med redder tilbage til for-kristen tid, med egne
ritualer og organisation. En kult, hvis medlemmer i senmiddelalderen blev kendt som "hekse”, og om
hvilken man kan finde vidnesbyrd i retsdokumenter fra processerne (Murray 2007:10-11;5). Murrays
teorier og metoder er blevet sterkt kritiseret, hvorfor hendes teorier heller ikke anvendes her

(Birkelund 1983:9).

Mange perspektiver kan dog anskues i kontrast til Murrays postulat om en heksekult. En af dem, der
afviser eksistensen af en sddan, 1 hvert fald for Englands vedkommende, er Thomas i hans klassiker
inden for feltet fra 1971; Religion and the Decline of Magic. Studies in popular beliefs in sixteenth
and seventeenth century England. Retsforfolgelse af en heks var ikke en undersogelse af en keettersk
religion men normalt igangsat af en anklage om maleficium, skriver han. Det var frygten for heksenes
fijendtlige gerninger mod naboer frem for religios intolerance eller vrede over en association med
Djavelen, der praegede folkets holdning til hekse (Thomas 1971:449;516). Maleficium kan i den

forbindelse karakteriseres som: (...) opfattelsen af at andre mennesker havde en indre evne til at
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skade deres medmennesker” (Johansen 1991:19). Det kan dermed betegnes som den skadevoldende
trolddom. Thomas angiver ydermere, at mens forfolgelserne pa kontinentet indledtes tidligt og bredte
sig som en udvikling fra eliten og nedefter i jagten pa en sekt af djaevletilbedere, var det i en engelsk
sammenhang forst 1 forbindelse med reformationen, at forfelgelserne blev pdbegyndt (Thomas 1971:
498-499). Hvor man tidligere havde haft forskellige muligheder for at beskytte sig og handtere
trolddom inden for middelalderkirken ved hjelp af en beskyttende form for kirkelig magi, beted
reformationen en fremhavelse af Satan som allestedsnarvaerende, mens den protestantiske betoning

af synd samtidig medferte en hjelpeloshed over for ondskaben (Thomas 1971:498;470).

Hos Thomas forstas trolddomsfanomenet ud fra et antropologisk og sociologisk perspektiv. Vil man
forklare forfolgelserne 1 England, md& man, ifelge Thomas, se pd det sociale miljg som
beskyldningerne om trolddoms- eller heksekunst udsprang af (Thomas 1971:501). Det almindeligste
motiv for de anklagede personer, hvad end deres tilstaelser var agte eller ej, blev siledes anset for at
vaere fattigdom. Disse personer havde ladet sig friste af Djavelen og de forbandelser, der blev
anvendt, stammede ikke kun fra vrede men fra frustration og magteslashed. De blev kun anvendt af
de svage mod de staerke, aldrig omvendt, og den handling at anvende forbandelser kunne saledes veare
en erstatning for politisk handling eller afspejle klassehad (Thomas 1971:520;509-510). Troen pa
heksekunst havde dog ogséd en delvist beskyttende karakter for dem, der blev anset for at besidde
magiske kraefter. Som en form for konservative sociale kraefter, var den saledes med til at opretholde

landsbylivets normer, herunder godt naboskab og gavmildhed (Thomas 1971:566).

Det beskyttende aspekt ved trolddommen er ogsa et element, der vil fremgd i forbindelse med
analysen af kilderne. Iseer Thomas’ betoning af den betydning, som fravaret af en beskyttende
kirkelig magi efter reformationen fik, i kombination med den protestantiske vaegt pa synd, anses dog
for givtigt med henblik pa at forsta de trolddomsforestillinger, der findes i kilderne. Idet udviklingen
i forfolgelserne i England pd mange méder minder om den danske udvikling, kan dette séledes vare
med til at nuancere forstaelsen af den rolle, som forestillingerne spillede 1 en dansk kontekst. Thomas
naevner derudover en sarlig form for trolddomsanklager, hvor trolddomstro blev udnyttet til at deekke
over egen forsemmelighed eller inkompetence. Thomas kalder dette en: ” (...) *face-saving’ function
(...)” (Thomas 1971:539). Denne funktion bestod, ifelge Thomas, i at en person bevidst eller ubevidst
tilsidesatte en anden mulig og naturlig forklaring pa ulykken til fordel for en overnaturlig. En sddan
”face-saving function” og anklager om diabolsk bistand blev ofte anvendt af politikere over for deres

rivaler ved udeblivende succes, og som vi skal se, vil den ogsa dukke op i en af kilderne her. Sddanne
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bedrageriske aspekter ved anklager om hekseri, betragter Thomas dog som parasitter pa heksetroen

og pa ingen made dennes arsag (Thomas 1971:542).

Endelig skriver Thomas, idet han traekker pd Weber, at baggrunden for the disenchantment of the
world”, overgangen til en opfattelse af universet som rationelt og velordnet var, at antikkens
rationalistiske tradition blev kombineret med den kristne doktrin om et enkelt og allestedsnarverende
forsyn. En religios overbevisning om orden udgjorde sédledes en forudsatning for de senere
naturvidenskabelige resultater. Der var ligeledes tale om en ny overbevisning om potentialet 1 det
menneskelige initiativ og en vilje til at hjelpe sig selv (Thomas 1971:657;661). Ifelge Thomas, var
det sdledes isar to nye attituder som, ud over en indflydelse fra individuelle eksempler pa hvorledes
retfeerdigheden ikke skete fyldest i processerne, voksede frem og influerede pd udviklingen. Disse
indebar for det forste et ordnet og regelmessigt univers, hvor Gud og Djavelen sjaldent
intervenerede, konsolideret af den mekaniske filosofi. Vejen til dette var dog blevet brolagt af
teologer, som betonede, at Gud udevede sin magt ved hjelp af naturlige arsager, som mennesker sa
kunne undersoge, og hvor mirakler kom til at forekomme usandsynlige. Beskyldninger om diabolsk
heksekunst kom dermed til at implicere en naturopfattelse, som forekom absurd i dette nye
verdensbillede (Thomas 1971:577). Den anden antagelse, som dannede baggrund for den skeptiske
attitude, indebar en optimistisk tro pd muligheden af, at det en dag ville vaere muligt at afdekke de
naturlige arsager bag begivenheder, som pa davarende tidspunkt endnu forekom uforklarlige og
mystiske (Thomas 1971:577). Den protestantiske fremhavelse af Guds overherredemme kan
ydermere i det lange lob have varet med til at oplese andeverdenen, idet alle overnaturlige gerninger
blev henvist til Gud fremfor som i den katolske tro til et hierarki af andelige magter. Det har dog i s&
fald, ifelge Thomas, varet en langsommelig proces. Et bibelsk argument for denne tilgang kunne
man blandt andet finde i, at Dja&velen 1 det gamle testamente ikke var en figur af serlig stor betydning

(Thomas 1971:470-471;571).

Over for Thomas’ sociologiske fokus, indvender Johansen i sin disputats Da Djcevelen var ude...
Trolddom i det 17. drhundredes Danmark (1991), at skent de sociologiske aspekter spiller en
afgerende rolle, var én af forudsetningerne for, at folk i kilderne fra de jyske processer blev anklaget
for at vere troldfolk, at de i forvejen havde et trolddomsrygte. Dette rygte kunne ydermere fores
tilbage til én bestemt begivenhed. Pé dette forhold baserer han sin tese om, at det var specielt udvalgte
individer og ikke blot tilfeldige ofre for de sociale omstendigheder, som blev anklaget i de jyske
processer (Johansen 1991:47-48). Samtidig er et gennemgaende treek 1 vidneudsagnene ogsa, i lighed

med i resultaterne fra England, at der bag de handelser, som blev anset for at fore til en forgerelse,
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findes en erkendelse af, at der er blevet handlet moralsk forkert over for troldkvinden fra det pastdede
offers side. Det vil sige, at denne har brudt reglerne for godt naboskab, hvorfor troldkvinden ogsé kan
tilskrives heevnmotivet. Johansen understreger dog, at troldkvinden var en sarligt udvalgt syndebuk,
idet hun naesten altid var udvalgt pa basis af én ulykkelig hendelse, som sa senere flere rygter om

trolddom kunne fgjes til (Johansen 1991:58).

Johansen ser ogsé pd situationerne som en vasentlig faktor for at forstd forlebet for anklagerne. For
eksempel skal det forhold, at ni ud af ti anklagede 1 de jyske processer var kvinder, formentlig ses 1
relation til de situationer, som de anklagede kvinder optridte i, hvilket blandt andet kan dreje sig om
serligt kvindelige forhold, eller at de ikke havde mange andre muligheder at ty til end at love ondt
(Johansen 1991:61-63). Der ses ogsd en stor forskel mellem de motiver, man finder ved
sabbatprocesserne, der is@r udspillede sig pd kontinentet, og maleficiumprocesserne. Hvor de
anklagede i sabbatprocesser ofte blev tillagt at handle ud fra ren ondskab, var det i stedet i forbindelse
med maleficiumprocesserne, som ved de jyske processer, et hevnmotiv, der blev tilskrevet de
anklagede. Dette kan igen opdeles yderlige i tre undergrupper: Et “forurettelsesmotiv”, et ’afvist-

tiggeri-motiv” og et “skaenderimotiv”’ (Johansen 1991:54).

Hvad angar processernes opher i Danmark, tilskriver Johansen, som tidligere navnt, sogneprasterne
en stor del af @ren for denne. Han angiver saledes, at de var med til at udbrede forsynstraditionen i
Danmark. Samtidig var det dog ogsa et resultat af, at der var blevet mangel pd folk med et
trolddomsrygte, som man kunne anklage, da et sddant tog tid at opbygge (Johansen 1991:150-152).
Forsynstraditionen kan man spore tilbage til blandt andet Jacob Brenz, der i 1526 néede frem til, at
heksenes gerninger var Guds made at tugte, advare og prove mennesket pa. Dette, efter han havde
studeret Jobs bog. Johansen angiver, at Brenz nok selv var inspireret af katolikken Martin Plantsch,
som i 1507 skrev, at menneskene skulle folge Job, nér der skete ulykker og erkende, at: ”’(...) »Herren

giver, Herren tager«” (Johansen 1991:149).

Johansens perspektiv er velegnet til at nuancere forstdelsen af beskyldningerne mod Leonora
Christina, og hvorledes disse er opstdet. Endvidere er hans undersogelse af de jyske processer en af
de danske undersogelser med den bredeste inddragelse af kildemateriale, ligesom hans fokus pa

Danmark selvfolgelig er et godt incitament til at anvende denne.

En anden, der ogsé skyder teorien om en heksekult ned, er den franske historiker Robert Muchembled.
Han afviser sédledes i artiklen ”Spegelns baksida: satansmyter och kulturella realiteter” (1987), at

sabbatten, det vil sige hekse og troldkarles natlige sammenkomster, havde en reel eksistens. I stedet
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var sabbatten en konstruktion, som teologer i Europas senmiddelalder sammensatte ud fra den sociale
elites forestillingsverden, inspireret af blandt andet jodeforfolgelser og forfelgelse af kattere.
Sabbatten var fremmed for landbefolkningen, og de omtalte den ikke, nér de vidnede mod heksene 1
processerne, ligesom de anklagede hekse heller ikke selv henviser til den for tilstdelserne, der gerne
er fremkommet under tortur og dommernes ledende spergsmal. Det forhold, at sabbatforestillingerne
og satanismen er et produkt af demonologien og en domstolspraksis, der bygger pd demonologien,
finder Muchembled blandt andet beleg for ved at se pa lande, sdsom England og Danmark, der udger
en undtagelse, fordi den retslige praksis i disse lande ikke centrerede sig om de diabolske aspekter
(Muchembled 1987:127-128). Hekseforfolgelserne var en folge af en akkulturationsproces, som den
religiose og politiske elite foretog over for de europaiske landsbysamfund, herunder fremveksten af
de enevaldige stater med disses tendens til en gget overvagning af befolkningen. Intensiteten og
kontinuiteten i forfelgelserne blev i1 vid udstraekning et spergsmél om, hvordan denne befolkning tog
imod budskabet fra eliten (Muchembled 1987:138-139;127). Muchembled beskriver i forlengelse
heraf relationen mellem de lerde og folkelige forestillinger om heksene og Djevelen og papeger
séledes, hvordan demonologernes falske billede af sabbatmyten var diabolske forvrangninger af

bondebefolkningens kultur og forestillinger (Muchembled 1987:134).

Hvad kvindernes rolle angér, skriver Muchembled, at disse indtog en central rolle i bondekulturen og
pa sin vis modsvarede teologers og dommeres opdragende rolle, hvorfor de fik ansvaret for
diabolismen. Dette, 1 og med medrenes onde indflydelse skulle begrenses (Muchembled 1987:136-
137). Heksekunst, skriver han i sin bog A History of the Devil. From the Middle Ages to the Present
(2003), var kun en ekstrem af, hvad der skete, hvis den kvindelige natur ikke blev holdt under kontrol
(Muchembled 2003:89-91;95).

I tilknytning til dette pdpeger Muchembled i samme bog, hvori han studerer Dj@velens rolle op
gennem tiden, hvorledes perioden mellem reformationen og oplysningstiden var helt unik. Dette, i og
med Djavelen 1 denne periode blev tilskrevet en mere magtfuld rolle, end tilfeldet var bade i
middelalderen og 1 det efterfolgende 18. drhundredes folklore. Introduktionen af Djavelen 1 hjertet af
forestillingsverdenen medferte dybe mentale kvaler, som, ved hjalp af en intuitiv afvisning af det
onde, var med til at fore mennesket i retning af det gode (Muchembled 2003:144). Han angiver
séledes, at Djaevelens navn betyder: ”(...) ’the divisive one’ (...)” (Muchembled 2003:2) i det Nye
Testamente, og at denne var billedet pd splidens and, idet religiose, sociale og politiske magter
forsogte at skabe enhed pa det gamle kontinent. I det 18. og 19 arhundrede afviste man sé billedet af

Djavelen med horn og trefork for i stedet at udforske bevidstheden.
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Muchembled angiver desuden, at latteren var en de forste tilnermelser til forandring. Man kunne
saledes, 1 bestemte verker fra det uddannede lag af befolkningen i begyndelsen af 1700 tallet, more
sig over det, som fa artier forinden havde varet serdeles skremmende. Muchembled mener, at dette
maske gjorde mere end al lerd debat med henblik pd at muliggere tvivlen (Muchembled
2003:2;4;169). Derudover pointerer han ogsd, at Djevelen langsomt begyndte at miste indflydelse
fra omkring 1620’erne, hvilket iser skyldtes, at man begyndte at lese etikette manualer, samtidig
med at en opfattelse af kroppen som aben og tilgeengelig for demoniske angreb og pestluft &ndrede
sig. Parrallet hermed blev synden endnu mere internaliseret, hvilket var et skridt pa vejen mod en

definition af personlig skyld (Muchembled 2003:146-147).

Muchembleds perspektiv er medtaget, idet dette blandt andet kan vaere med til at belyse relationen
mellem de leerde og de folkelige forestillinger, kvindesynet, humoren og internaliseringen af synden,
alt sammen elementer, der kommer til udtryk i kilderne. Ydermere er der ligheder mellem dette
speciales tidligere navnte fokus pa kilder, som ikke stammer fra processerne, og Muchembleds
anvendelse af andre former for kildemateriale end det geengse. [ A History of the Devil (2003) benytter
han sig séledes af et bredt sortiment fra popularkulturens sfere. Han skriver da ogsa, at det for at
forsta den kollektive forestillingsverden er vigtigt at se pa sa bredt et udvalg af kulturelle udtryk, som

muligt (Muchembled 2003:3).

Historiker og psykolog Karsten Sejr Jensen skriver i sit speciale Trolddom i Danmark. 1500-1588 fra
1988, at han anser Murrays teorier for aldeles uvederhaftige. For i hvert fald Danmarks
vedkommende er heksekulten en tanke, der ikke bunder i virkeligheden (Sejr Jensen 1988:10). Idet
han baserer sig pa tingbeger fra Helsinger, forskellige dombeger og lensregnskaber, undersoger han,
hvornar og pa hvilken baggrund trolddomsprocesserne 1 Danmark begyndte. 1 forleengelse heraf
fokuserer han pé perioden 1500-1588 (Sejr Jensen 1988:5-6). Han mener, at kirken for reformationen
iser betragtede den helbredende og beskyttende trolddom, som de “’kloge folk” foretog pé utraditionel
vis, som en fare og en konkurrent. Den fokuserede derfor snarere pa denne end den skadevoldende
magi (Sejr Jensen 1988:15-16;23). Den beskyttende og den skadevoldende magi kunne dog ogsé vere
to sider af samme sag, for eksempel ved urtekendskab og forgiftninger (Sejr Jensen 1988:18). Efter
reformationen bevarede kirken i hovedtraek den samme holdning til trolddom. Der kom dog nye
elementer til, der nu ogsa blev regnet som trolddom, sdsom urter. Disse blev associeret med den
katolske kirkes brug af dem som leegemiddel. Idet kirken ydermere fremhavede syndsbevidstheden,

bidrog den derved til at fremme processerne (Sejr Jensen 1988:25;48).
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Sejr Jensen ser ogséd pd opdragelsens betydning for behovet for syndebukke og troen pa trolddom.
Han angiver i den forbindelse, at jo steerkere og mere undertrykkende samfundets krav er i forhold til
menneskets naturlige behov, jo mere gges behovet for syndebukke. Ved at hevne sig pd syndebukke,
kan man f4 udlesning for egne indestengte aggressioner. Sejr Jensen mener derfor, at
trolddomsprocessernes ggede antal delvist var en folge af, at man, via opdragelsesmetoderne efter
reformationen, i stigende grad palagde individet en skyldbyrde (Sejr Jensen 1988:80-82). Derudover
blev man meget pa vagt overfor injurier, hvilket blandt andet kommer til udtryk ved, at man blev
idemt en seks gange sa hgj bede for injurier, som hvis man stak nogen i maven med en kniv (Sejr

Jensen 1988:82;85).

Sejr Jensens tilgang anvendes i dette speciale med henblik pd definitionen af den beskyttende
trolddom og hans perspektiver pa syndebukke. Hans perspektiver forekommer at vaere relevante som
et supplement og et indblik 1, hvorledes holdninger og psykologiske aspekter efter reformationen kan
forstas, saerligt 1 tilknytning til trolddomsfaenomenet. Dog md man holde sig for gje, at han primaert
har fokus pa 1500 tallet, hvorfor der kan vaere visse forskelle mellem hans perspektiver og de
foreliggende kilder. Han er dog ogsa interessant, fordi han udtaler sig med henblik pd en dansk

kontekst.

Hans Henrik Appels gennemgang af trolddomsprocesserne 1 Skast Herred, 1 Tinget, magten og ceren.
Studier i sociale processer og magtrelationer i et jysk bondesamfund i 1600 tallet (1999), beskaeftiger
sig ikke udelukkende med trolddom men har fokus pa sociale processer og magtrelationer. Idet han
underspger dette, leegger han iser vaegt pa @rens betydning. Han angiver i den forbindelse, at der,
efter trolddomssagerne pd Varde egnen i 1614-1620, blev faerre trolddomssager. Denne periode var
karakteriseret af en moralsk panik og en stadig konsolidering af ortodoksiens magtposition fra 1500
tallet og frem, og arsagen til, at der herefter blev ferre sager, finder Appel i, af at man i hejere grad
foregreb og kerte udleggelsessager som @rekrankelsessager. Dette, mener han, gjaldt formentlig
ogsa trolddomssager (Appel 1999:531). Han angiver endvidere, idet han baserer sig pa Sejr Jensen,
at én af de psykologiske mekanismer bag trolddomsprocesserne var behovet for syndebukke, som
voksede med den lutherske kirkes sterke understregning af det syndige menneske. Formélet med at
finde syndebukke kunne siledes vere at aflede den darlige samvittighed samt ansvaret for ulykker

(Appel 1999:500).
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Betoningen af @rens betydning og foregribelsen af trolddomssager gennem @rekraenkelsessager,
anses for vaesentlige for at forsta trolddomsbeskyldningerne mod Leonora Christina og den betydning,

som hun og hendes samtid tilskrev saddanne beskyldninger, hvorfor Appels tilgang er medtaget.

Den danske historiker Merete Birkelund har i Troldkvinden og hendes anklagere. Danske
hekseprocesser i det 16. og 17. drhundrede fra 1983 ligesom Johansen fokus pd Danmark og
processerne, dog med en kombination af trykt kildemateriale fra hele Danmark og originalt materiale
fra tre ostjyske len. Birkelunds studie er sdledes brugbart som et supplement til Johansens og Sejr
Jensens undersogelser af det danske kildemateriale og de konkrete udtryk trolddomsbeskyldningerne

fik, foruden et fokus pa sarlige juridiske aspekter for Danmark.

Forst og fremmest er det dog Birkelunds fokus pé forklaringssystemer og en tredeling af disse, der
vil indga som et forseg pa at nuancere tolkningen af kildematerialet analytisk. Birkelund skriver i den
forbindelse, idet hun baserer sig pd Thomas, at pa trods af man nok ikke kan give én entydig forklaring
pa, hvilken funktion processerne havde, sa synes der dog at vare ¢ét tilbagevendende traek for alle
trolddomsprocesser. Dette bestér i: ”(...) at man seger en forklaring pd en begivenhed, som man ikke
kender arsagen til” (Birkelund 1983:113). I forlengelse af denne iagttagelse, angiver hun, at
forklaringen pa en sddan begivenhed i1 perioden kunne findes i tre forklaringssystemer: ”(...) et
religiost (Guds vilje), et magisk (troldfolks anslag) og et naturligt (rationelle, videnskabelige
forklaringer)” (Birkelund 1983:114). Det naturlige forklaringssystem beskriver Birkelund som af
nyere oprindelse, og hun fremsatter derfor, idet hun igen baserer sig pa Thomas pointer, at det forst
er med det naturvidenskabelige forklaringssystem, at tilfeldighed bliver en mulighed som forklaring
pa begivenheder. Samtidig fortreenges ogsa efterhanden de personlige arsagsforklaringer, som bade
trolddom og Guds vilje sattes i1 forbindelse med. Der kan dog ogsa forefindes elementer af mere end
ét forklaringssystem i forbindelse med den samme episode pa én og samme tid (Birkelund 1983:114;

Thomas 1971:654-656).

En kritik af denne opdeling gér pa, at samtiden ikke selv synes at have skelnet pa denne méde, hvilket
for eksempel synes abenlyst, ndr man betragter deres anskuelser af naturlige forklaringer. Scocozza
skriver 1 den forbindelse, at man i 1600 tallet forskede til Guds @re, eftersom naturen blev betragtet
som Guds verk (Scocozza 2006:54). Man ber ogsd holde sig Thomas’ pointe om, at det forst blev
muligt at skelne mellem magi og religion ved udgangen af perioden for gje, sdledes at man, 1 endnu
hgjere grad end i dag, kan finde det vanskeligt at skelne mellem magiske og religiose elementer i

tidens forestillingsverden. Til et analytisk formal kan Birkelunds opdeling dog vare formalstjenstlig
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at anvende som en form for Webersk idealtype til at skelne nuanceforskelle pa feltet. Dette, sd lenge
man holder sig for gje, at det er et rent analytisk greb, og at forfatteren af kilderne ikke selv

nedvendigvis har anskuet genstanden pa den méde.

Den danske folklorist Gustav Henningsen opstiller i Heksenes Advokat. Historiens storste
hekseproces fra 1981, hvori han har fokus pa forfelgelser i Baskerlandet, en model som han betegner
som en dynamisk heksetrosmodel (Henningsen 1981:302). Han skelner her mellem henholdsvis
heksetro og heksegalskab, hvilket han anser for to forskellige fanomener. Man mé derfor skelne
mellem dem for at forstd hekseforfolgelsernes dynamik og oplister forskellige karakteristika for dem
hver (Henningsen 1981:299;303). De er beslaegtede, men der er ikke blot tale om, at den ene er en
forsterkning af den anden. Heksetro er sdledes, ifolge Henningsen, en livsanskuelse, som medvirker
til, at folk kan handtere mange af hverdagens problemer, og hvor det onde ikke tilskrives synder men
anslag fra bestemte mennesker, der stér i forbindelse med skjulte magter (Henningsen 1981:299-300).
Heksetroen har tre funktioner, hvoraf den ferste er den erkendelsesmeessige. Denne bestér 1, at det
onde 1 tilveerelsen forstds som en konkret modstander, der lader sig bekaempe. Dette kan ske enten
gennem mod-trolddom, altsa ved at rette et angreb mod overnaturlige aspekter ved heksen, eller ved
fysisk vold. Den anden er den moralske, som bestér 1, at heksen ses som et billede pa alt, hvad der er
imod samfundets ideologi, og hun er dermed arsag til, at folk forsgger at opfore sig pa en méde, sa
de ikke kan blive beskyldt for at veere hekse. Endelig er den tredje funktion en slags sikkerhedsventil
for de aggressioner og frustrationer, som ikke kan finde andre udtryk i det pdgaeldende samfund. Ved
heksetroen spiller det demoniske ingen stor rolle, og den forte til enkeltprocesser frem for
masseprocesser (Henningsen 1981:300-301). Heksegalskaben kan derimod beskrives som en
eksplosiv form for forfolgelse og en sammenblanding af folkelige og mere intellektuelle former for
heksetro. Henningsen angiver, at den kun kendes fra Europa i det 16. og 17. arhundrede samt det 20.
arhundredes Afrika. Det var forst, nir de lerde forestillinger blev anvendt pd konkrete sager fra
dagligdagen, at risikoen for heksegalskab opstod. Den kunne dog ikke eksistere ret lang tid, uden det

ville medfore, at samfundene bred sammen (Henningsen 1981:301-302).

Johansen har kritiseret modellen for ikke at vaere dynamisk, da det er nermest umuligt at forstd
overgangen fra heksetro til heksegalskab, og han begrunder dette i Henningsens tilskrivning af den
dynamiske faktor til rygter og propaganda (Johansen 1991:13). Henningsens perspektiv anvendes

séledes ogsa snarere analytisk her til at skelne nogle treek i de forskellige forestillinger.
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Wittendorff anlegger 1 Gyldendal og Politikens Danmarkshistorie. Bind 7. Pa Guds og Herskabs
nade. 1500-1600 (2003) et mentalitetshistorisk fokus pa trolddomsforestillingerne og den generelle
forestillingsverden i perioden. Han angiver, at man, inden for de tidlige moderne teologiske
stromninger, tenkte ud fra kristendommens grundleggende dualisme mellem det gode og det onde,
Gud og Dj®velen. Djevelen blev anset for forklaringen pé alt ondt, bade i verden og inde i mennesket.
Hvad angér normer, folelser, verdier og drifter blev disse ogsé tolket ind i den historiske kamp
mellem det gode, Gud, og det onde, Djevelen, frem for en anvendelse af det skel, som vi kender fra
vore dage mellem det subjektive og det objektive (Wittendorff 2003:57-58). Wittendorff beskriver,
hvorledes trolddom, ifelge den lerde teologis dualistiske perspektiv, udgjorde den verste form for
forbrydelse, idet der var tale om, at man bevidst sluttede sig til den skendselsgerning, som bestod i
opreret mod Gud, og trolddom kunne, ifolge denne tilgang, ikke finde sted uden Djavelens assistance
(Wittendorff 2003:68). Sjellands biskop Peder Palladius mente i den forbindelse, at sygdomme og
ulykker var Guds straf, og nar de kloge folk overbeviste befolkningen om, at deres pinsler skyldtes
troldfolks anslag, edelagde de dermed befolkningens syndsbevidsthed, hvilket var et afgerende
element 1 den lutherske teologi. Den helbredende magi var et forseg pa at tage riset af Guds hénd, og
de kloge koner blev derfor omtalt som en: ”(...) djavels troldkvinde” (Wittendorff 2003:259).
Teologernes dualistiske forestillinger om verden, som bestdende af en kamp mellem det gode og det
onde, Gud og Satan, fungerede dog ikke i den almene og folkelige forestillingsverden. Her blev de
vaesner og magter, som teologerne ansé for onde, for eksempel nisser, ellefolk og de underjordiske,
anset for selvstendige, tvetydige og pavirkelige magter, som man kunne udnytte til bade gode og

onde formal (Wittendorff 2003:62).

Wittendorffs perspektiv kan bidrage til analysen med et fokus pa, hvorledes dualismeopfattelsen
indvirkede pa tolkningen af normer, verdier og folelser. Ydermere er hans fokus pa, hvordan de leerde
og folkelige forestillingsverdener spillede sammen nyttigt, ogsa i kraft af hans mentalitetshistoriske

tilgang.

Kilder
De forskere og forfattere, der har beskaftiget sig med Leonora Christina Ulfeldts Jammers Minde og

Den franske selvbiografi, har primert undersogt disse skrifter med andre interesser for gje end
trolddomsforestillingerne. De har blandt andet set pa skyldsspergsmaélet, altsd spergsméilet om

hvorvidt Leonora Christina havde kendskab til, at hendes mand efter sigende tilbed den danske trone
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til kurfyrsten. Dette var blandt andet genstanden for en debat mellem Sigvard Skov, Svend Aakjer
og C.O Beggild-Andersen i slutningen af 1950’erne (Skov 1982:206). Bortset fra at denne forskning
kan give et indblik i kildens palidelighed og ophav, foreckommer de dog ikke synderligt relevante for
formélet her, idet de i1 hejere grad koncentrerer sig om en anvendelse af kilden som beretning.
Derudover er kilderne hyppigt anvendt inden for sprog- og litteraturforskningen. Denne forskning er

dog heller ikke videre interessant med henblik pa formélet i dette studie.

I nogle studier inden for trolddomsforskningen, finder man enkelte henvisninger til Jammers Minde,
iser en trolddomsproces og en landsdommers udtalelser i forbindelsen med benavnte proces
(Johansen 1991:143; Ulfeldt 1998:111). Et mere gennemgédende fokus pé trolddomsfaenomenet og
trolddomsforestillinger i Leonora Christinas skrifter har det dog, som sagt, veret vanskeligt at
opdrive. Det er imidlertid lykkedes at finde et folkloristisk studie af Karen-Louise Aagaard fra 1977
af folketroen 1 Jammers Minde. Fokus 1 studiet, der hedder Nogle synspunkter pa folketro i
almindelighed og under feudalismen i scerdeleshed, belyst gennem eksempler fra ~Jammersminde”,
er dog pa, hvilken funktion folketroen havde i forhold til feudalismen og de forskellige klasser, ud
fra en marxistisk synsvinkel, fremfor pa de forskellige trolddomsforestillinger i sig selv. Endvidere
er trolddom kun et af de elementer af folketroen, der gennemgds, og gennemgangen er ganske
kortfattet (Aagaard 1977:17;12-15). Aagaards studie anvendes derfor heller ikke yderligere i denne

sammenhang.

Maske skyldes det begraensede fokus pa skrifterne ud fra et trolddomsperspektiv, at episoderne om
dette emne er spredte i skrifterne, og at de ikke udger en sarligt stor del af beretningerne i deres
helhed. Alligevel, eller méaske netop derfor, synes det interessant at stykke en sammenhang ud af de
forskellige episoder for bedre at forst, hvilken rolle trolddomsforestillingerne spillede for mennesker

1 perioden.

Hans Bjorn, der i 1983 var lzerer ved Folkeuniversitet og adjunkt ved Arhus voksenundervisning, har
skrevet det historiske bidrag ”Leonora Christina — Christian IV’s datter” til bogen Leonora Christina.
Historien om en heltinde (1983). Denne bog bygger pa forelesningerne Leonora Christina —
kongedatter, skribent og kvindeforsvarer, som blev atholdt ved Arhus Voksenuniversitet i foraret
1982 (Mai 1983:7). Bjern koncentrerer sig om: (...) forholdet mellem den myte, Leonora Christina
skaber over sit eget liv, og den virkelighed, hvoraf myten udspringer” (Mai 1983:8). Han forholder
sig séledes til karakteren af Leonora Christinas selvfremstilling og sandhedsverdien deri, samtidig

med han tegner et portraet af hende, Corfitz Ulfeldt og den kongelige familie gennem forskellige
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kilder. Derigennem karakteriserer han ogsé den kultur, som Ulfeldterne var en del af, hvorfor hans

bidrag synes velegnet som et supplement til en baggrundsviden om Ulfeldterne og deres liv.

Det samme gor sig geeldende for Scocozzas fremstilling 1 Gyldendal og Politikens Danmarkshistorie.
Bind 8. Ved afgrundens rand. 1600-1700 (1989) af Ulfeldterne og de begivenheder og intriger, de var
en del af i samtiden. Hans fokus er mere politisk og begivenhedsorienteret, samtidig med at
Ulfeldterne ikke alene er i centrum for hans fremstilling. Tilsammen synes Bjorn og Scocozzas to
tilgangsvinkler derfor at supplere hinanden godt med henblik pa den kontekst, som skrifterne blev til

som en del af.

Jammers Minde:
Hovedkilden, som specialet vil tage udgangspunkt 1, er Den fangne Greffwinne. Leonorce Christince

lammers Minde, sedvanligvis kaldet Jammers Minde. Kilden er en personlig beretning om Leonora
Christina Ulfeldts 22 ar lange ophold i Blatarn og de prevelser, som hun gennemgar, samt om
hvorledes Gud hjelper hende igennem disse. En af provelserne er de beskyldninger om trolddom,

som hun pastar, at hun blev udsat for.

Kilden bestar séledes af en fortale, hvor hun henvendt til sine bern skriver om de lidelserne, samtidig
med hun bedyrer sin uskyld, og hvorledes Gud har givet hende styrke. Hun beskriver endvidere kort
begivenhederne, der ledte op til fengslingen og formalet med skriftet, der som navnt er at berette for
bernene, hvad hun har gennemgéet, om Guds godhed imod hende, foruden hvem der har handlet ilde
eller godt imod hende (Ulfeldt 1998:2*-16*)?. Dernast folger selve skriftet, hvor hun forst beretter
om sin faengsling og om de forher, som fandt sted i den forste tid derefter. Formalet med disse var
tilsyneladende at afdeekke henholdsvis hendes egen og hendes mands ageren. Derudover forteller
hun om en religios krise, som fulgte i kelvandet pa forherene. Denne indebar, at hun for en stund
satte spargsmalstegn ved Guds vilje pa grund af de lidelser, hun métte gennemga, indtil hun nar frem
til at bede om télmodighed til at udholde disse (Ulfeldt 1998:1-83). Siden felger man hendes liv i
Blatarnet, omgivet af forskellige personer sasom de kvinder, der opvarter hende, forskellige
slotsfogeder og fanger. Til slut herer man om hendes frigivelse (Ulfeldt 1998:83-248). Skriftet
efterfolges ydermere af nogle vedlagte noter, salmer og digte (Ulfeldt 1998:249-270).

Marita Akhej Nielsen angiver, at papirtyperne 1 manuskriptet indikerer en tilblivelseshistorie, hvor

forste del er skrevet 1 Blitdrn 1 1674. Denne del indbefatter fortalen til handskriftet og den forste del

2 Med * henvises der, ligesom i den diplomatariske udgave af skriftet, til sidetallene i fortalen
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af skriftet med forherene og den efterfolgende religiose krise. Dette harmonerer ogsa med Leonoras
Christinas egen datering af fortalen. Derefter, angiver Nielsen, er arbejdet formentlig giet 1 std og
genoptaget 1 flere omgange, tidligst i slutningen af 1680’erne, efter Leonora Christinas frigivelse
(Nielsen 1998:liii;liv). Det fremgér ogsa, at Leonora Christina har @ndret datoen for beretningens
sluttidspunkt, eftersom det forst angivne sluttidspunkt, 11. juni 1674, senere er blevet overstreget, og
datoen 19. maj 1685 i stedet tilfgjet (Ulfeldt 1998:1). Alle dele er desuden skrevet af den samme hand

og af Leonora Christina selv. Handskriftet kan séledes siges at vaere autentisk (Nielsen 1998:1xvi).

I lyset af ovenstdende kan det konstateres, at der er tale om en forstehandsberetning. For den forste
dels vedkommende, ser denne del ud til at vaere blevet nedskrevet op imod 11 &r efter de forher, som
den blandt andet skildrer. De senest anvendte papirtyper angives at have varet anvendt 1687-1693 1
en rekke administrative skrivelser og 1 papirer fra 1689, hvorfor visse dele efter alt at domme er
blevet til nogle ar efter de begivenheder, de skildrer. Der er altsa ikke nedvendigvis tale om en
fuldsteendig samtidig kilde. Nielsen angiver, at det er mest sandsynligt, at den ferste del er blevet til
1 feengslet, mens de dele, der er blevet til i Maribo efter frigivelsen, har vearet baseret pa optegnelser

fra selve tiden i1 fengslet (Nielsen 1998:liii;1xv1).

Efter Leonora Christinas dod i 1698, sendte én af hendes detre, formentlig Anne Cathrine Ulfeldt,
handskriftet til sennen, Leo Ulfeldt, med en tilherende folgeseddel (Nielsen 1998:xxxiv). Herefter
blev det 1 flere generationer opbevaret hos Leo Ulfeldts efterkommere 1 Ostrig. Det kom forst til
offentlighedens kendskab i 1869, da en af efterkommerne, Johann Nepomuk greve Waldstein-
Wartenberg, lod Sophus Birket-Smith udgive det (Hjorth 1998:xiii-xvi). Leonora Christina har
dedikeret skriftet til sine beorn, som det fremgér af fortalen (Ulfeldt 1998:2*). Af den benavnte
folgeseddel fremgér det ogsé, at Anne Cathrine ikke har ensket, at skriftet skulle falde i henderne pa
Ulfeldternes fjender, idet dette ville glede dem (Nielsen 1998:xxxiv).

Jammers Minde findes 1 dag i mange udgaver. Den, der anvendes til analysen i specialet her, er den
diplomatariske udgave af Marita Akhgj Nielsen og Poul Lindegard Hjorth, under medvirkning af
Ingelise Nielsen, Leonora Christinas Jammers Minde (1998). Denne er udfert pa baggrund af det
originale manuskript, som i dag befinder sig pa Det Nationalhistoriske Museum pé Frederiksborg, og
den har karakter af en videnskabelig version, udfert af specialister 1 det 17. arhundredes sprog pa
basis af flere ars fordybelse i skriftet (Hjorth 1998:ix; Albrectsen et al. 1998:vi). En anden udgave, er
Line Kroghs udgave fra 2014 Leonora Christinas Jammers Minde, hvor indholdet er forsogt

“oversat” til et mere moderne dansk. Kroghs udgave anvendes dog kun i supplerende fodnoter for at
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gore specialet mere laesevenligt ved foreldede danske og tyske udtryk, og ingen analytiske

konklusioner baseres pa denne.

Der er tendens 1 teksten, eftersom forfatteren har haft et tydeligt motiv med denne, nemlig at fremstille
sig selv sa uskyldig som muligt, badde i forhold til bernenes opfattelse af hendes og deres fars
handlinger, sédvel som muligvis i et politisk gjemed for at blive frigivet eller for at rense sit rygte
(Kjeldstadli 2001:185-187). Séledes synes det ogsa relevant at overveje, hvorvidt dele af skriftet
oprindeligt har veret henvendt pd ikke kun Leonora Christinas bern men ogsa potentielle ligesindede
ude 1 Europa, ligesom det formentlig har vaeret hensigten med Den franske selvbiografi. At forste del
af Jammers Minde er pabegyndt aret efter, at hun i 1673 havde skrevet Den franske selvbiografi, og
at hun har indledt med at skrive fortalen og forherene men derefter har ladet det ligge 1 adskillige ar,
kunne méske antyde dette. Hun har muligvis opgivet habet om, at det skulle have en effekt eller ikke
leengere set en mulighed for at i det ud af faengslet og bragt til udlandet. Der er dog ogsa dem, der
mener, at det fra begyndelsen har veret tenkt og skrevet som digtning (Doctor 1970:5).

Tendensen spiller ind, hvis man vil anvende kilden som en beretning. Dette iseer med henblik pa de
begivenheder, der forte op til forrederianklagerne mod Ulfeldtparret, deres rolle i disse samt
portraetteringen af kong Frederik III og dronning Sophie Amalie samt Ulfeldtparrets andre fjender.
Det er dog heller ikke med henblik pa at anvende den som beretning, at den indgar i denne forbindelse.
I stedet er malet at anvende den som levning eller mere konkret, og som det har veret naevnt tidligere,
som et indblik i de mentale kategorier og forestillinger omkring trolddom og trolddomstro, der

eksisterede pa daverende tidspunkt (Kjeldstadli 2001:177-189).

Dog kan trolddomsbeskyldningerne mod Leonora Christina siges at vare knyttet til
forrederianklagerne, hvorfor det naturligvis er vigtigt at holde sig dette for gje, nir der drages
konklusioner om hende fremstilling af de pastaede beskyldninger imod hende. Man kan derfor heller
ikke med sikkerhed konkludere, at visse personer har fremsat de beskyldninger, som Leonora
Christina pastér, at de har, da hun ville have en interesse 1 at sette de pageldende 1 et darligt lys.
Fokus vil dog vaere selve trolddomsforestillingerne og de upersonlige elementer heri, frem for deres
tilknytning til specifikke personer, hvorfor dette ikke ber i den store indflydelse. Dog kan det af og
til, for at opnd viden om forestillingernes tilknytning til stand og social habitus, give mening at
spekulere 1, hvorledes forskellige typer forestillinger kobles til sociale kategorier. Dette kan forega

via en eksemplificering af navngivne personers sociale baggrund. I den forbindelse antages
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personerne dog ikke nedvendigvis at have varet i besiddelse af disse holdninger men snarere at tjene

som en type eller en model.

Samtidig ber det tilfojes, at det synes tvivlsomt, at forfatteren skulle have opdigtet samtlige
trolddomsbeskyldninger og lagt dem i munden pa sine fjender. Dette vurderes pa baggrund af

forskellige aspekter:

For det forste synes hun langt hen af vejen ikke at tage beskyldningerne sarligt tungt. Snarere
latterligger hun dem ofte, og de er ikke hendes hovedfokus. I den sidste del af bogen navnes de slet
ikke. Hendes interesse centrerer sig om at fremstille sig selv som en uskyldig martyr og tilbagevise
forreederianklagerne, og trolddomsbeskyldningerne er i den sammenhang blot endnu en dimension 1
de ydmygelser, hun ma tdle. Man mé formode, at hun havde tildelt dem en storre rolle, om hun havde

gjort sig den umage at opdigte dem til formalet.

For det andet, har hun nappe haft stor fordel af at seatte sig selv 1 forbindelse med
trolddomsbeskyldninger. Ifalge Muchembled, herskede der endnu heftig debat om heksekunst et godt
stykke op 1 1700 tallet, blandt andet mellem lerde og gejstlige (Muchembled 2003:167). Man kan
forestille sig, at Leonora Christina kun ville have bidraget til at plette sit eget rygte yderligere, om
hun pé den made associerede sig selv med trolddom. Da hun ydermere, som tidligere naevnt, synes at
vare blevet sterkt troende i feengslet, md man formode, at dette ville have varet hende imod pé

baggrund af personlige overbevisninger.

Den Franske Selvbiografi:
Den franske selvbiografi, der, som navnt, ogsa har den franske titel La Vie d'Eleonore Christine

comtesse d'Ulfeldt, er en beretning skrevet af Leonora Christina og omhandlende hendes liv indtil
feengslingen i Blatarn. Den er oprindeligt skrevet pa fransk og begynder med hendes fodsel, hvorefter
den beretter om hendes opvakst og Ulfeldternes liv, indtil kong Christian IV’s ded (Ulfeldt 1958:3-
21). Derpd herer vi om begivenhederne, der forer til flugten fra Danmark, samarbejdet og
stridighederne med den svenske konge, fengslingen og flugten fra Hammershus og endelig
losladelsen herfra (Ulfeldt 1958:22-52). I den sidste del herer vi om Corfitz’ anmodning om at {4 lov
at rejse til Frankrig, Leonoras Christinas rejse til England, fengslingen og hendes forste tid i Blatarn

(Ulfeldt 1958:52-75). Beretningen slutter saledes omtrent, hvor Jammers Minde begynder.

Beretningen er dateret til 1673, og stilet til en historiker og dr. jur. Otto Sperling den yngre, som var
son af Ulfeldtparrets ven Otto Sperling den @ldre. Sidstnaevnte sad fra 1664 1 Blatarn ligesom Leonora

Christina (Boggild-Andersen 1958:77). Sperling den yngre opholdt sig i Kebenhavn fra 1670-1673 1
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habet om at kunne udbedre sin fars feengselsvilkér, og det er i den forbindelse, at skriftet menes at
veaere blevet smuglet ud (Boggild-Andersen 1958:77). Bade Sperlingerne og Ulfeldterne habede, efter
Frederik III’s ded d. 9. februar 1670, at den nye konge, Christian V, ville udvise ndde mod de to
fanger (Bjorn 1983:9). Bade Leonora Christinas egen og den &ldre Sperlings selvbiografier beretter
saledes, at den yngre Sperling var initiativtager til, at de pdbegyndte disse (Bjorn 1983:11-12; Ulfeldt
1658:75).

Sperling den yngre anvendte Leonora Christinas franske selvbiografi til at skitsere hendes liv i De
foeminis doctis, som omhandlede leerde kvinder, og Bjorn angiver, at der allerede i slutningen af 1600
tallet var flere afskrifter og forkortede uddrag af selvbiografien i omleb pé bade fransk, dansk og latin
(Bjorn 1983:13). Sperling den yngre testamenterede skriftet til sin ven Chr. Reitzer, og med dennes
bogsamling erhvervede Frederik IV’s bibliotek det 1 1721. Hvordan det havnede i Altona vides ikke,
men Boggild-Andersen angiver, at det synes at have veret til stede der for 1828. Boggild-Andersen
angiver desuden, at skriftet med sikkerhed er udfert ved den samme handskrift, som man kender fra
andre af Leonora Christinas skrifter og breve. Han skriver saledes, at al sandsynlighed taler for, at det
er det samme skrift, som Sperling den yngre smuglede ud, og som i 1721 blev indlemmet i kongens
bibliotek (Boggild-Andersen 1958:77). Ligesom med Jammers Minde gik der dog lang tid, for Den
franske selvbiografi kom til offentlighedens kendskab, i hvert fald i dens oprindelige udgave. I 1871
blev den udgivet af Birket-Smith i1 en afskrift fra cirka 1740, men 1 1952 blev originalen s& fundet i
lererbiblioteket pd gymnasiet ”Christianeum” 1 Altona (Beggild-Andersen 1958:76).

Det er Boggild-Andersens udgave af skriftet fra 1958 Leonora Christina grevinde Ulfeldts franske
levnedsskildring 1673, baseret pd originalen, som blev fundet i 1952, som her benyttes (Boggild-
Andersen 1958:76). Originalen indgar i denne udgave bade som faksimile af det franske hdndskrift
og 1 en trykt dansk oversattelse, udfort af Beggild-Andersen selv. Eftersom der citeres fra
oversattelsen i dette speciale, vil sproget veere mere nutidigt 1 disse citater end i citaterne fra Jammers

Minde.

Den franske selvbiografi er skrevet tidligere end Jammers Minde, der forst blev pabegyndt 1674.
Ligesom med Jammers Minde, er der desuden tale om en ferstehdndsberetning. Den franske
selvbiografi er ydermere sterkt handlingsorienteret ved en sammenligning med Jammers Minde,
hvorfor trolddomsbeskyldningerne, eller 1 det hele taget religiose og filosofiske spargsmal, er sd godt
som fraverende. Kilden medtages imidlertid, da der findes nogle enkelte relevante episoder, heraf én

som er en negleepisode i forhold til trolddomsbeskyldningerne. Til forskel fra i Jammers Minde
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beskrives det saledes her, hvad der, ifolge Leonora Christina, indledte mistanken. Andre uddrag kan
vare med til at belyse trosforestillingerne fra en anden synsvinkel, for eksempel spergsmaélet om

forholdet mellem religion og trolddom/magi.

Boggild-Andersen angiver, at der i skriftet er flere overstregninger og rettelser af ordstillinger og
tilfojelser rettet over linjen og i marginen, hvilke er udfert i Leonoras Christinas hand. Ligeledes er
der franske sprogfejl, et begrenset fransk ordforrad og en stil, der ikke er ret varieret. Han mener
séledes, 1 kraft af en sammenligning med Jammers Minde, at dette afspejler, at den er skrevet i al hast
(Boggild-Andersen 1958:78). Dertil mener Bjorn, at hastverket og det faktum, at Leonora Christina
skriver pa et internationalt sprog som fransk, antyder, at skrifterne er pdbegyndt sent i forbindelse
med den yngre Sperlings ophold. Denne mistede séledes angiveligt 1 foraret 1673 definitivt habet om
at fi sin far og Leonora Christina benadet. I stedet mener Bjorn, at den yngre Sperling fattede en ny
plan, som gik ud pé at offentliggere de to fangers selvbiografier i hdb om, at dette ville pavirke den

europaiske holdning og lgge pres pd den danske regering (Bjorn 1983:12-13).

Af ovenstaende fremgér det, at der ma formodes at vare tale om en propagandatekst, og at skriftets
trovaerdighed som beretning derfor mé antages at vare lav, ligesom det er tilfeldet med Jammers
Minde. Leonora Christinas franske selvbiografi viser sig da ogsé isar upalidelig via udeladelser og
en sort-hvid pregning. Hun udelader siledes kendsgerninger i forbindelse med magtkampene mellem
Corfitz Ulfeldt og Frederik III, og Kirsten Munk navnes endog slet ikke (Bjorn 1983:13). Igen
anvendes kilden dog som levn frem for beretning med fokus pa trosforestillingerne og de mentale

stromninger.

Specialets metode: Mentalitetshistorie og mikrohistorie
Som en folge af at genstanden for undersegelserne her er trolddomsforestillingerne i Leonora

Christinas skrifter, synes den mentalitetshistoriske metode oplagt. Dermed forstés, i den form som
den blandt andet kommer til udtryk i Wittendorffs artikel "Mentalitetshistorie fra 2005. Rammen for
analysen vil altsd vare denne tilgang. Undersogelsesmetoden vil dog ogsd antage en drejning
inspireret af Ginzburgs mikrohistoriske metode fra Osten og ormene. Kosmos ifalge en 1500-tals
moller (2006). Det lader sig logisk gere, da ogsd den mikrohistoriske metode, ligesom
mentalitetshistorien, udspringer af eldre socialvidenskabelige og historiske metoder (Iggers

2005:112). 1T det folgende vil disse to tilganges mest centrale pointer for specialet derfor blive
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gennemgaet, inden der folges op med en beskrivelse af de andre elementer, der indgér i den metodiske

tilgang til analysen.

En af de centrale pointer for mentalitetshistorien, der har redder tilbage til Marc Bloch og Lucien
Febvres tidsskrift Annales og Jaques le Goff, er, at den interesserer for, hvorledes mentaliteter @ndrer
sig over tid (Wittendorff 2005:1-3). Det er saledes dens opgave at forklare, hvordan grundleggende
antagelser om verden, aktiomer, @endrer sig med den historiske udvikling og bliver til almene bevidste
og ubevidste forestillinger. Forestillinger, som samtidig danner baggrund for menneskers handlen og
ageren i samfundet (Wittendorff 2005:3;1). Formalet er, via undersegelser pa dagligdagens og de
automatiske mekanismers plan, at afslere det upersonlige i et individs tankeverden. Dette vil forst og
fremmest vaere det forklaringsunivers, som vil std frem pa baggrund af den viden og erfaring, man
har pa det pagaldende historiske tidspunkt (Wittendorff 2005:2). Mentalitetshistorien er altsa studiet
af fortidens bevidsthedsformer og de dybere mentale lag, som er med til at orientere mennesker i
deres handlinger og syn pa verden. Den anses siledes ofte ogsa, ifelge Wittendorff, for at vaere en
meget vaesentlig side af civilisationens historie. I den forbindelse, mener han, at det kan vare givtigt
at betragte mentalitetshistorien som: ”(...) en side af den almene kulturhistorie, en side der ogsa
omfatter det kollektivt ubevidste, det faelles, og de forskellige udtryk dette far hos forskellige grupper,
klasser og enkeltpersoner” (Wittendorff 2005:7). Heraf fremgér det, at mentalitetshistorien gerne
leegger sig tet op af et etnologisk og antropologisk kulturbegreb (Wittendorff 2005:6-7). Et forhold,
der ogsd synes at gere tilgangen velegnet i en undersggelse som denne, hvor der er fokus pa
mentaliteterne set i relation til “det levede liv”’ og konteksten. I forhold til dette speciale vil fokus
altsé vaere pa at undersege de upersonlige, bevidste og ubevidste forestillinger, der gor sig geeldende

1 kilderne 1 forhold til trolddom og trolddomstro.

En anden central pointe bestar i, at mentaliteter opfattes som sterrelser, som pa én gang forandrer sig
langsomt, samtidig med de er dynamiske og altid indgér aktivt i samfundsforandringer. Man vil altsa
ved et nedslag i tiden kunne finde spor af bade nye mentaliteter, som er i feerd med at erobre en
dominerende position, samtidig med man vil finde rester af de tidligere. I forlengelse heraf finder
man i dag ogsa spor af det magiske univers inden for religionen, som dog i vore dage i hgjere grad er
blevet et folelsesunivers end et forklaringsunivers for flertallet (Wittendorff 2005:4). Netop dette er
et forhold, som ma formodes at afspejle sig serlig markant i den pagaeldende periode, der var
karakteriseret af store religigse, naturvidenskabelige og filosofiske omveltninger. Opmarksomheden
vil derfor ogsa vende sig mod, hvorledes det gamle og det nye viser sig ved netop dette nedslag i

tiden, 1 hdb om at opnd en sterre forstielse af forestillingernes udvikling og forandringsproces. Inden
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for mentalitetshistorien vil man desuden ikke betragte @ndringer i mentalitet og forestillingsverden
som en konsekvens af en slags "nedsynkning” fra de hejere uddannede lag til den almene befolkning.
I stedet vil man legge vagt pa befolkningens aktive bearbejdning og medvirken til endringer
(Wittendorff 2005:6). Det vil derfor ogsd vaere et udgangspunkt for analysen, at de folkelige

forestillinger ikke blot ses som en passiv modtager af impulser fra eliten.

Et sidste centralt punkt, relaterer sig ogsa til det sociale hierarki. Dette, i og med Wittendorff, blandt
andet via begrebet “det mentale verktej”, betoner, at den sociale baggrund og kontekst har stor
indflydelse pa, hvorledes mennesker opfatter verden og handler. Man er derfor nedt til at tage dette

med i beregningerne. Det mentale verktoj er:

(...) en funktion af ikke-sproglige tvangsmekanismer, konflikter og erfaringer, der
stadig @ndrer sig. Det drejer sig altsd om, hvem der bruger det felles varktojet og til
hvad. Klasser og grupper eller enkeltpersoner med forskellige livserfaringer og
modsatrettede interesser benytter det samme ,,mentale verktej”, de er underkastet de
samme mentale muligheder og begransninger, men de tolker begreberne forskelligt og

handler derfor forskelligt. (Wittendorff 2005:5).

Det fremgér séledes af citatet, at den sociale baggrund er af vasentlig betydning for de divergerende
fortolkninger og handlemader, som fremkommer pa baggrund af elementerne i1 verktejskassen.
Derfor vil der i analysen ogsa blive lagt vaegt pa at undersege, hvorvidt og hvorledes de forskellige
fremstillinger af trolddom kan knyttes sammen med forskellige typer af sociale baggrunde og

erfaringer.

Det er ikke Leonora Christina Ulfeldts personlige verdensbillede, som er hovedinteressen for
undersogelsen. For at nd frem til en bredere forstdelse af samtidens verdensbillede, er det dog
nedvendigt at medregne og reflektere over de personlige interesser, hun har pa spil, da disse pavirker
hendes opfattelse af trolddommen. Hun var saledes i hoj grad impliceret i de begivenheder, hun var
en del af, og hun var pa ingen méade en neutral tilskuer. Som tidligere navnt og sadan som det vil
fremga af analysen, hanger hendes opfattelse af trolddomstroen formentlig tet sammen med
forreederianklagerne. Hvorledes hun selv forholdt sig til trolddommen, er altsa ikke endemélet med
studiet men et metodisk greb til at forsta, hvordan de forskellige diskurser og mentale forestillinger

kunne vere i spil med hinanden, med udgangspunkt i en social akters baggrund og verdensopfattelse.
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Overordnet geelder det, at det ikke kan siges med sikkerhed, hvorvidt beskyldningerne og episoderne
har udspillet sig, siledes som Leonora Christina angiver men gennem en analyse af hendes
fremstilling af disse, fremkommer der et billede af kulturelle forestillinger i samtiden om trolddom.
Hvad fremstillingen af for eksempel de folkelige forestillinger angar, vil denne vere praeget af, at vi
ser forestillingerne gennem Leonora Christinas gjne, men forskningslitteraturen, der blandt andet har
beskaeftiget sig med de folkelige holdninger til trolddom, kan her vaere med til at supplere analysen

og belyse for eksempel eventuelle folkelige elementer.

Det mikrohistoriske aspekt ved dette studie knytter sig for det forste til mikrohistoriens fokus pd ”det
levede 1iv”’, som en del af den historiske antropologi. Dette, forstdet som det foranderlige liv, der
udspiller sig hver dag, og hvor enhver kan antage en hovedrolle. P4 den ene side er der tale om en
modbevagelse mod forst og fremmest at skrive historie om de personer, der 1 kraft af deres handlinger
har efterladt et synligt aftryk pa eftertiden, og hvis verdi vurderes herefter. P4 den anden side er der
en interesse for at opnd et storre individuelt praeg, end det har veret tilfeeldet ved makrohistoriske
strukturanalyser. Idet kultur betragtes som mader at etablere betydninger pa, bliver genstandsobjektet
de etablerede betydninger, og den made de etableres og forandres pa, samt hvorledes forandringerne
kommer til udtryk (Egholm 1999:21-22). I forleengelse heraf studeres den betydning, som udvalgte
sociale handlinger antager hos de akterer, der er engageret i disse. I emnevalget har man is&r
fokuseret pa den dynamik, der er at finde mellem forskelligartede vaerdisystemer og diverse sociale
klasser. Dermed har man is@r haft en interesse for at opnd en storre logisk forstaelse af de aspekter,
som umiddelbart kan forekomme irrationelle, sdvel som man har haft en opmarksomhed pa de
modsetninger, der kan eksistere samtidig. Med dette for gje antager undersogelserne af de forskellige

temaer en relationel fremgangsmade frem for en substantiel (Egholm 1999:26).

I forlengelse af ovenstdende fremgar det, at fokus for undersegelserne af trolddomsforestillingerne
vil vaere pa “det levede liv”, og pa hvorledes der etableres betydninger i tilknytning til disse
forestillinger 1 forbindelse med sociale handlinger. Derudover vil der vare en interesse for
dynamikken mellem forskellige vaerdisystemer og sociale klasser, de irrationelle aspekter og den
samtidige eksistens af modsatninger. Endelig vil der vere fokus pd de forskellige opfattelser af

trolddom set i relation til hinanden fremfor pé trolddom som et entydigt fenomen.

For det andet vil der i specialet, ligesom i den mikrohistoriske tradition, geres brug af et analytisk
greb, der indebarer en reduktion af mangden af kilder (Egholm 1999:20). Hovedkilderne er siledes

skabt af en enkelt person i en bestemt situation, hvortil der s& inddrages f& andre kilder, der ogsd kan
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knyttes til denne persons skrifter, foruden sekundeer litteratur. Dette, i et forseg pa at konstruere en
kontekst og treekke trdde mellem det mikrohistoriske og det makrohistoriske plan (Jorn 2006:177).
Dette er ogsd en konsekvens af den geertzianske metode thick description”, udviklet af Clifford
Geertz, som mikrohistorien ofte treekker pa (Egholm 1999:27). Her beskrives de sociale handlinger
tilbundsgéende, hvorefter beskrivelsen kan anvendes til en tolkning af den diskurs, disse indgér 1i.
Denne metode betyder, at det bliver mindre nedvendigt med et bredt udvalg af kilder, eftersom mélet

for den teette beskrivelse er at fremanalysere kulturelle kategorier og aspekter (Egholm 1999:27).

Derudover passer endnu et forhold godt til den mikrohistoriske metode, nemlig at skrifterne er blevet
til under ganske usaedvanlige omstendigheder, idet de er fremkommet i forbindelse med, at en person
fra samfundets absolutte top og elite pd sin egen krop oplevede at blive marginaliseret og faengslet.
Som konsekvens heraf, ferdedes hun med ét iblandt mennesker, der tilherte samfundets allerlaveste
lag; faldne kvinder, kriminelle og fattige. Vi far dermed ogsé forfatterens fremstillinger af medet med
disse marginaliserede personers folkelige kultur og forestillinger. Netop det usadvanlige er
Ginzburgs udgangspunkt, idet disse tilfelde kan vare med til at kaste nyt lys over et genstandsfelt,
som vi har vaennet os til at anskue pd en bestemt méade (Jorn 2006:8). Her aner man ogsé den
mikrohistoriske metodes tilknytning til mentalitetshistorien, idet man inden for den
mentalitetshistoriske metode ogsa gerne forseger at medtage nye kilder, samtidig med man forsgger

at sporge ind til de mere velkendte kilder pd en ny made (Wittendorft 2005:6).

Man kan indvende, at Leonora Christina i sit livs velstands-ar faerdedes iblandt den absolutte
magtelite, som var med til at skrive historien. Dette er ikke et karakteristisk genstandsfelt for den
mikrohistoriske metode, som vi megder den hos Ginzburg, da han er optaget af at vise et brudstykke
af de underordnede klassers kultur eller den folkelige kultur (Ginzburg 2006:12). Omvendt kan man
argumentere for, at hendes position, pd det tidspunkt hvor skrifterne blev nedskrevet, var en helt
anden, og at hun da befandt sig i en s@rdeles udsat rolle. Dermed forstés, at hun var mistaenkt for
hejforrederi, skont hun selvfolgelig stadig havde sine radder i elitens kultur. Egholm skriver desuden,
at der ganske vist tidligere har veret et dominerende fokus pa “de glemte” folk indenfor
mikrohistorien, men at der efterhanden er mange, som ogsa beskaftiger sig med andre folk og klasser

end “de glemte” (Egholm 1999:44).

Hvad angar den konkrete fremgangsmade 1 analysen, er der pa baggrund af en gennemlasning af
skrifterne fundet fem episoder, der i s@rlig grad relaterer sig til trolddom og trolddomsforestillinger,

og disse vil vare genstand for undersegelserne og vedlegges som bilag. Baggrunden for, at der
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benyttes en sadan fremgangsmade er, at der saledes er bedre mulighed for at tolke fenomenerne i den
kontekst, de forekommer i. Episoderne analyseres herefter med henblik pa de vesentligste kategorier
og pointer relateret til trolddom og trolddomsforestillingerne, og de relateres til forskningslitteraturen,
hvor dette synes relevant. Raekkefolgen vil vere den, som episoderne angiveligt har fundet sted 1,
hvorfor episoden fra Den franske selvbiografi analyseres forst. Herefter folger fire episoder fra
Jammers Minde. Formalet med at disponere saledes er at bevare fornemmelsen af den tidsmassige
kronologi 1 beskyldningerne. Undervejs suppleres der dog med andre tekstelementer og episoder fra

skrifterne.

Analyse: Uddrag af Jammers Minde og Den franske selvbiografi

Episode 1: Flugten fra Hammershus, Adolph Fuchs og dronning Sophie Amalie

Resume
I uddraget fra Den franske selvbiografi beskrives en episode, der udspillede sig i forbindelse med

Leonora Christina og Corfitz Ulfeldts forseg pd at undvige fangenskabet pd Hammershus i 1661. Det
berettes, hvorledes de forsagger at glide pa bagenden ned over klipperne under flugten. Tjeneren, som
ledsager dem, falder, og da han ikke selv kan komme op igen, siger Leonora Christina, at hun vil
drage ham op med to sammenbundne tove. Corfitz er svakket og kan derfor tilsyneladende ikke
hjelpe (Bilag 1:74; Ulfeldt 1958:42). Det lykkes hende at hale ham op, skent hun intet andet har at
holde fast ved end en lille forhgjning af jord, som hun kan stette den ene fod imod. Hun angiver, at
dette ma vare Guds vark men forklarer dog samtidig, at deres fangevogter generalmajor Adolph
Fuchs, af Leonora Christina kaldet Fos, pa baggrund af denne episode erklarer, at hun ikke kunne
have gjort det uden Djevelens bistand (Boggild-Andersen 1958:xx). Endvidere, forteller hun, far
denne beskyldning dronning Sophie Amalie til at blive besat af tanken om, at hun kan trolde. Leonora
Christina angiver sé, at Fuchs ville fratage Gud @ren for at give den til Djavelen, og at dette er en

bagvaskelse, hun ma tdle ssmmen med de andre (Bilag 1:74-75).

Den pageldende episode er et eksempel pd en af de situationer, som beskyldninger om trolddom
kunne udspringe af. Episoden var sdledes, ifolge Leonora Christina selv, anledningen til, at hun blev
mistenkt for at kunne trolde. Johansen angiver, at det er vigtigt at se pa den forste stigmatisering, idet
denne menes at have afgerende betydning for trolddomsanklagers videre forleb (Johansen 1991:47).
Det er dog ikke sikkert, at forlebet i samme grad athenger af stigmatiseringen 1 dette tilfelde, da der

er forskel pa de retsprocesser, som Johansen har set pa, og sé en beskyldning som denne med en mere
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rigs-politisk side. Der kan veare andre faktorer som spiller ind end stigmatiseringen, men alligevel
formodes episoden at vaere af stor betydning for at belyse konteksten og derigennem de péstaede
beskyldninger samt trolddomsopfattelsen. Udover at give et indblik 1 konteksten for beskyldningerne,
kan episoden ogsa vare med til at belyse laerde forestillinger om trolddom og anvendelsen af
forskellige forklaringssystemer. Det vil dog ogsd senere fremgd af analysen, at det ikke kan
udelukkes, at der har fundet tidligere heendelser sted, som muligvis har influeret pa Leonora

Christinas trolddomsrygte.

En politisk konflikt og en kamp om aere
Béde Fuchs og Leonora Christina er enige om, ifelge sidstnavntes fremstilling, at den gerning hun

har begéet ikke kan veere menneskeverk alene. Gerningen, der bestar i at have reddet sig selv fra at
falde ned et sted, hvor der intet er at holde fast i, og samtidig have trukket en anden op fra dybet,
synes sdledes uforklarlig og overnaturlig. Umiddelbart foreckommer der dog ikke at vere tale om en
ulykke eller maleficium som sadan, som ved mange andre danske og engelske trolddomsanklager,
eftersom hun tvaertimod redder en anden. Fra Fuchs perspektiv kan flugten imidlertid godt anskues
som en sddan, da han som kommandant havde ansvaret for fangerne. Fuchs har ogsd, om man skal
tro Leonoras beskrivelse, haft sine konflikter med hende og Corfitz Ulfeldt, hvilke ogsa senere forte
til, at Ulfeldtparrets @ldste son tog livet af Fuchs (Boggild-Andersen 1958:xx1). Leonora Christina
beskriver pa den méde, hvorledes de var desperate, fordi: ” (...) Fosses forsat var at lade dem
omkomme af sult (...)” (Ulfeldt 1958:42). Derved synes episoden at stemme ganske godt overens
med, hvad Thomas angiver for de fleste af de engelske anklagers vedkommende i det 16. og 17.
arhundrede. Han mener séledes, at der gelder to forhold: For det forste at en personlig ulykke havde
fundet sted, som der ikke umiddelbart fandtes en naturlig forklaring pd, og for det andet en bevidsthed
hos den, som havde veret udsat for ulykken om, at personen havde foretaget sig noget, der kunne

karakteriseres som en fornaermelse eller forsemmelse af en social forpligtelse (Thomas 1971:557).

Der er dog et yderligere lag i dette. Fuchs har, som ansvarlig for Ulfeldtparret, haft et motiv i forhold
til at redde sin egen @re, da det kommer frem, at de har vaeret i stand til at undslippe deres faengsel,
skont de senere blev pagrebet igen. P4 den méde kan han have forsegt at holde sin @re intakt over for
kongen og dronningen ved at fremsette beskyldningerne. Leonora Christina skriver da ogsa direkte,
at Fuchs: ”(...) lagde det helt anderledes ud og gjorde god brug deraf (...)” (Bilag 1:74), samt at hun
matte tile en sddan "bagvaskelse” (Bilag 1:75). Som det ogsa vil fremga i forbindelse med analysen
af senere episoder, har man altsa ikke veret blind for, at trolddomstroen hos andre personer kunne

udnyttes pa forskellig vis, enten af den anklagede selv eller af anklageren. I ovenstdende eksempel
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synes der netop at vaere tale om et eksempel pa det, som Thomas kalder, en ”face-saving function”.
Dermed forstas, at trolddomsbeskyldninger kunne anvendes bevidst eller ubevidst som bagvaskelse i
konflikter mod en form for politisk syndebuk, og der synes altsa 1 hgj grad at vaere tale om en konflikt
pa @re. Leonora Christina anvender da ogsa udtrykket: ”Vor skelm Fos (...)” (Bilag 1:74), hvilket
antyder, at hun i den padgaldende episode forsgger at forsvare sig ved at demme sin fjende og anklager
@ren fra. P4 grundlag af kilderne fra Skast Herred, noterer Appel netop, at der i relation til brud pa
normerne i samfundet og ens @re, ingen vej tilbage var, hvis man blev demt for skalmske” gerninger
(Appel 1999:523). Dronning Sophie Amalie har med al sandsynlighed endvidere haft en interesse 1
at forsege at mindske Ulfeldternes anseelse ved at tage Fuchs beskyldninger for gode varer. Dette
kunne muligvis dulme frygten for deres havn, idet disses stotter sa méske ville vaere mindre
tilbgjelige til at komme dem til forsvar. Heri aner vi ogsd Henningsens beskrivelse af heksetroens
moralske funktion, hvor stigmatiseringen af heksen er med til at serge for, at andre folk opferer sig

pa en made, sd de ikke kan blive beskyldt for at vere hekse

Episoden finder sted pd et afgerende tidspunkt, da Ulfeldternes konflikt med kong Frederik III og
hans hustru Sophie Amalie er kulmineret og har resulteret 1 Ulfeldternes faengsling. Det vil sige, efter
Ulfeldt har stettet svenskerne i krigen mod Danmark og i kelvandet pd Dina-sagen. Ydermere synes
fengslingen, 1 hvert fald for Leonora Christinas vedkommende, at vaere foregdet uden en dom,
eftersom Scocozza, som tidligere navnt, oplyser, at hun aldrig blev stillet for retten. Hvad end dette
var tilfeldet eller ej, og uanset om Ulfeldterne var skyldige i forreederi, forekommer det sandsynligt,
at hun har haft et haevnmotiv og méske mere specifikt et ”forurettelses-motiv”’. Underseogelserne af
den pagaeldende episode synes dermed at understotte, som Johansen angiver, at de vasentligste
motiver, som troldfolk blev tillagt i forbindelse med de jyske processer var et forurettelses-motiv”,

et "afvist tiggeri-motiv”’ og et ’skaenderi-motiv”, eller mere overordnet et "havn-motiv”.

Dina-sagen antyder ogsa, at dronningen muligvis kan have frygtet for, at hun eller kongen skulle blive
forgiftet. Trolddom synes saledes ofte ogsd at vare blevet sammenkoblet med brugen af gift i
leesninger af det gamle testamente (Thomas 1971:570-571). I denne situation er der tale om eliten,
hvorfor det umiddelbart lyder sart at tale om, at eksistensgrundlaget var truet, men at dronningen kan
have frygtet for sit og kongens liv, gor det dog alligevel muligt at betegne episoden som et eksempel
pa, hvorledes det ofte var det basale fundament for tilvarelsen, som troldfolkene blev anset for at

forgare (Johansen 1991:60).
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Der er ikke megen betoning af vrede eller folelser i episoden, skent man maske ellers, i kraft af
havnmotivet og de forudgaende begivenheder, godt kunne forestille sig, at der har ligget aggressioner
bag de pastaede beskyldninger. Det synes snarere at vaere en strategisk og beregnende politisk adfeerd,
som Leonora Christina fremhaver hos Fuchs, nér hun beretter, at han gjorde god brug af episoden.
Man kan dog godt argumentere for, at det forhold, at Leonora Christina skriver om dronningen: ”(...)
den tanke endnu holder hende besat, at vor dame [ed. Leonora Christina] kan trolde” (Bilag 1:74-75),
kan ses som et udtryk for frustrationer og vrede hos dronningen. Udtrykket kan dog formentlig ogsa
godt afspejle mere politiske og strategiske bagtanker hos dronningen, eller det kan vare Leonora
Christinas made at satte hende i1 et nedsattende lys pa. Dermed dog ikke vere sagt, at deres
handlemdder og strategier ikke ogsd kan veare et udtryk for, at opdragelsesmetoderne efter
reformationen var med til at opbygge en stor grad af aggressioner, der sa kunne finde udtryk ved at
udnzvne syndebukke, sdledes som Sejr Jensen mener. Dette er muligt, uden det nedvendigvis vil
komme eksplicit til udtryk i Leonora Christinas fremstilling af episoden. Man kan dog samtidig godt
problematisere anvendelsen af nyere psykologiske teorier i en 1600 tals kontekst, sdledes som Sejr

Jensen gor.

Episoden synes altsd i hoj grad at udspringe af og tage form af en konflikt. Som en konsekvens af
tilknytningen til magtens felt, kan denne karakteriseres som en konflikt pa hejt politisk plan. Det er i
forhold til dette ogsd vard at bemarke, at trolddomsprocesserne, ifelge Johansen, formentlig
begyndte med politiske processer pa kontinentet, samt at der ogsa er flere eksempler fra det 16.
arhundrede, hvor den danske kongefamilie folte sig ramt af troldfolkenes onde gerninger (Johansen
1991:34). Der synes séledes i1 gentagne tilfeelde at have vearet en relation mellem trolddomstro og det

politiske felt, herunder magtens centrum, kongehuset og hoffet samt magtkampene, som foregik der.

Laerde forestillinger om trolddom: Djaevelens magt
Den opfattelse af trolddom, som Fuchs associeres med i Leonoras fremstilling, forekommer desuden

at veere et udtryk for en leerd eller teologisk opfattelse af trolddom, som den blandt andet beskrives af
Wittendorff. Leonora Christina placeres saledes pa det ondes side i den dualistiske opfattelse af
tilveerelsen som en del af den historiske kamp mellem Gud og Djavelen. 1 det konkrete eksempel
betones det, at: ”’(...) uden Djevelens bistand var det en umulighed at holde sig fast paa sligt et sted
(...)” (Bilag 1:74). I de kontinentale, leerde forestillinger ses Djavelen snarere som en herre, der
kraever underkastelse end som en tjener, og man kan godt se termen "bistand” som en form for
tjieneste, men forbindelsen til Djevelen forekommer at vaere vigtigere her end Leonora Christinas

egen rolle (Birkelund 1983:109;111). Dette, i og med Leonora Christinas rolle blot associeres med
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menneskeverk. Hun kunne ikke have udfert bedriften pd egen hand, og Djevelen fremstar som
altafgerende for, at begivenheden kunne finde sted. Djevelen tilskrives dermed en sterre rolle, end
det normalt ville vaere tilfzeldet ved de folkelige forestillinger. I forleengelse heraf er det vasentligt,
at det er Dj@evelens rolle og derigennem forbrydelsen mod Gud, som betones i forste instans frem for
den konkrete skade. Trolddommen og maleficium nevnes ikke i den beskyldning, som Leonora
Christina tilskriver Fuchs. Det er forst, da dronningen inddrages, at beskyldningerne udvides til
trolddom og at udtrykket "at trolde” anvendes (Bilag 1:75). Derfor tolkes episoden, hvad angér den
tilgang, der knyttes til Fuchs, som et eksempel pa en lerd opfattelse af trolddom.

Man kan sa diskutere, om beskyldningerne indholdsmaessigt antager en lidt forskellig karakter i de
reprasentationer, der knyttes til henholdsvis Fuchs og dronningen. Det er dog vanskeligt at sige pa
baggrund af en enkelt episode, og som det vil fremga af den folgende, kan det heller ikke fremsattes,
at dronningen associeres udelukkende med de folkelige forestillinger om trolddom. Man kan
imidlertid overveje, om der her er tale om en mindre “rendyrket” leerd forestilling, hvor der er en
hojere grad af folkelige elementer tilstede. Fuchs var formentlig flamlender, han talte fortrinsvis tysk
og havde tjent som faendrik ved infanteriet 1 Holsten 1645 men kom forst atter til Danmark som
oberstlgjtnant i 1652. Han har altsa uanset hvad opholdt sig en del i udlandet (denstoredanske.dk
2011). Det er et forhold, som maske kan vere med til at forklare, hvorfor han settes i forbindelse
med en mere kontinental forstielse af trolddom. Som det senere vil fremga, havde dronningen dog

ogsé en udenlandsk baggrund, men hun har efter alt at domme opholdt sig mere i Danmark.

Forklaringssystemer: Det magiske og det religigse
Ser man pa, hvorledes der rasonneres angdende den sékaldte uforklarlige begivenhed, og

sammenholder man dette med Birkelunds forklaringssystemer, fremgar det, at Leonora Christina
veelger at anskue episoden ved Hammershus som en fare, som hun og tjeneren er undsluppet med
hjelp fra Gud. Fuchs tolkning lyder angiveligt pd, at Djevelen mé have givet hende sin bistand, og
begrebet at “’trolde” bringes 1 spil og associeres med dronningen. Dermed kan man til dels sige, at
Fuchs og Leonora Christina associeres med hver sin ende af det religiose forklaringssystem, mens
dronningen 1 lidt hgjere grad kan tilskrives et magisk. Leonora Christina har efter alt at demme mest
gavn af den religiose forklaringsramme til sit forsvar, idet det endnu 1 samtiden synes at vare det
bedste forsvar mod anklager om at have afskrevet Gud og overgivet sig til Djevelen, at man péaviste,
hvorledes Gud endnu stod én bi. Séledes var det ofte ogsé en del af vidneudsagnene mod de anklagede

1 trolddomsprocesserne, at de netop ikke var hyppige kirkegaengere (Birkelund 1983:64).
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Det fremgér af ovenstdende, at ingen af parterne i dette tilfelde synes at treekke pd en naturlig
forklaring, sdsom at det muligvis er en fordelagtig metode at stette sin fod imod en jordforhejning,
nar man skal traekke nogen op. De naturlige forklaringer forekommer altsa ikke at foreligge som en
forste indlysende forklaring 1 en sddan situation. Samtidig viser episoden igen et tydeligt politisk
aspekt ved trolddomstroen, idet det fremgér, hvordan den samme begivenhed kunne fordrejes og
manipuleres, alt efter hvem der anskuede den, og hvorledes fortolkninger helt og holdent athang af,

hvilken side 1 konflikten som udtalte sig.

Episode 2: Rygterne, Maren Bloks og dronning Sophie Amalie

Resume
I Jammers Minde herer vi forste gang om trolddomsbeskyldningerne, da det beskrives, hvorledes

dronning Sophie Amalie sender pigen Maren Bloks, der tjener i dronningens kekken, ind 1 Blatarn
for at veere hos Leonora Christina (Bilag 2:76). Leonora Christina og Maren taler lidt sammen, og
Maren fortaller, at dronningen ikke kan finde nogen andre end hende, der tor vare alene hos Leonora
Christina. Det skyldes, at der gar rygter om hendes ondskab, visdom og evne til at vide: ”(...)
Tilkommende Ting” (Bilag 2:77). Maren forteller endvidere, at dronningen har sagt til hende, at hun
skal veere hos Leonora Christina den nat og ikke frygte noget, da denne ikke kan gere noget ondt, og
selv hvis hun kan hekse, har hun nu ingenting hos sig’. Derudover har dronningen givet Maren
tilladelse til at sl& Leonora Christina, indtil hun blader*, hvis denne slar Maren (Bilag 2:77). Leonora
Christina angiver, at hun ikke ved, hvordan dronningen er kommet pa den ide, at hun slar, idet hun
aldrig har givet sine kammerpiger en erefigen, og hun fortaller, at hun vil holde fast ved Gud, der

ved, at hun er uskyldig og vil redde hende (Bilag 2:78).

Denne episode kan bidrage med et indblik i henholdsvis de folkelige trolddomsforestillinger, og den
indflydelse personlige forudsatninger havde pa, hvilke traek der blev fremhavet ved trolddommen.
Ydermere kan episoden vaere med til at belyse en af de diskurser og de forsvarsstrategier, som

Leonora Christina selv synes at treekke pd i forhold til beskyldningerne:

3 | skriftet stdr dronning Sophie Amalies pastdede replik pd tysk. | Line Kroghs udgave af Jammers Minde lyder
oversaettelsen til (nutidigt) dansk: ”Du skal veere hos Leonora i nat. Du skal ikke vaere bange, nu kan hun intet ondt ggre.
Og selv om hun sa kan hekse, sa er hun nu i faengsel og har ikke noget heksemiddel hos sig. Hvis hun slar dig, sa giver
jeg dig lov til at sla igen, indtil hun blgder” (Ulfeldt 2014:60-61). Ordet “heksemiddel” naevnes dog, som det fremgar af
det oprindelige tyske citat, ikke specifikt og ma derfor vaere Kroghs egen tilfgjelse.

4 Se fodnoter (Bilag 2:77), det angives, at efter “Schlagen” er i originalskriftet tilfgjet: ”(...) das sie blu-/ten kan”
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De folkelige trolddomsforestillinger og personlige forudsaetninger
Den folkelige trolddomstro kommer iser til udtryk i forbindelse med den sladder, Maren angiveligt

beretter om. At der er tale om sladder og rygter, fremgar af folgende: (...) thi ieg war holt for Ond,
der sagdis oc, att ieg war meget Wiif3, ieg wiste Tilkommende Ting” (Bilag 2:77). Det er altsa andre,
ikke navngivne personer, der siger dette om hende. Det fremgar, at det centrale 1 denne sladder er, at
Leonora Christina anses for at vare ond, meget vis og som varende i stand til at spé eller forudsige,
hvad der vil ske. Det forhold, at Leonora Christina kaldes ond, uden Djavelen inddrages, antyder, at
det her er mennesket, der tilskrives sterst magt. Som i de danske processer, anses Djavlen
tilsyneladende ikke for initiativtager til ondskabsfulde gerninger men som redskab for troldkonens
onsker om at bedrive sddanne (Birkelund 1983:109). Ydermere understreges dette af, at Leonora
Christinas visdom betones. At det er Leonora Christinas personlige karakter, hendes ondskab, visdom
og evne til at forudsige ting, der vagtes i denne sammenhang, fremfor en tilknytning til Djevelen,
antyder, at det is@r er de folkelige forestillinger, som der her treekkes pé. Dette understottes af, at
vagten 1 beskyldningerne, i det citat som tilskrives dronningen, er lagt pa, at Leonora Christina nu
ikke kan gare nogen fortreed. Det vil sige, hun kan ikke udeve maleficium laengere. Det fremgér ogsa,
at der er tale om beskyldninger, som tilsyneladende bliver troet af i hvert fald en del af dem, der herer

om dem, siledes at ingen tor vere hos Leonora Christina.

Derudover lader det til, at det, i den diskurs der kommer til udtryk i rygterne, blev set som suspekt at
besidde storre lerdom end s& mange andre, hvilket ogsa synes at pege i retning af et folkeligt ophav
med en lavere grad af uddannelse. Inspirationen fra en folkelig trolddomsopfattelse spores ydermere
1 forhold til, at Leonora Christina angiver i marginen af dokumentet, hvorledes Maren far tilladelse
til at sl hende: (...) das sie blu-/ten kan” (Bilag 2:77). Det var séledes en udbredt opfattelse i
forbindelse med heksetro, at man skulle forsege at f4 en heks til at blede, hvis man var blevet

forbandet eller forgjort. For som Birkelund skriver:

Nér en troldkvinde helbredte en skade, blev det ofte anset som et tegn pa, at hun selv
havde fordrsaget den. Kunne man komme til at slé troldkonen til blods, bedst ved at sla
hende over na®se og mund, kunne man ogsd uskadeliggore hendes forgorelse.

(Birkelund 1983:98)

Derved forstés, at det at sla den, som man mistankte for at veere en heks, kunne vere en made at
beskytte sig selv pa. Den eneste kur, som teologerne derimod bifaldt, var retsforfelgelse og henrettelse

af heksen (Thomas 1971:544-545).
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Leonora Christina synes dog ikke at vere tilskrevet den samme grad af magt i det citat, der angives
at veere dronningens ord, som tilfeldet er ved den diskurs, der forbindes med den mere almindelige
sladder. Dette, 1 og med det betones, at hun ikke kan gere noget ondt i sin nuvarende position, og da
hendes visdom og ondskab ikke navnes. Det synes da ogsa sandsynligt, at dronningen ikke har veret
ligesé benovet af Leonora Christinas magt og visdom som kvinder af lavere stand og uddannelse.
Dronningen synes dermed heller ikke at eksemplificere et “rendyrket” udtryk for de folkelige
forestillinger. Hendes tilgang forekommer saledes 1 hgjere grad at vare en blanding af lerde og
folkelige former for trolddomstro. Det er i den sammenhang vard at bemerke, at hun, i Leonora
Christinas fremstilling, anvender termen "hekse” eller i dette tilfeelde: (...) Hacksen (...)” (Bilag
2:77). Denne term var ikke i brug i danske trolddomsprocesser for 1686, ndr man ser bort fra
Senderjylland, hvor begrebet blev anvendt allerede fra 1637 (Birkelund 1983:32). Anvendelsen af
begrebet bibringer derfor en opmerksomhed pa dronningens tyske baggrund. Man kunne forestille
sig, at hun, i kraft af sin baggrund, i hejere grad ville have trukket pd en kontinental tilgang. Det vil
sige, hvis hun altséd virkelig har fremsat beskyldningerne. I og med hun blev gift med Frederik III i
1643, og idet de indtog tronen 1 1648, synes hun dog at have haft en lengerevarende tilknytning til
Danmark end Fuchs (danmarkshistorien.dk 2013). Man kan vel heller ikke afvise, at der har veret
omréder eller sociale lag i Tyskland, hvor den folkelige trolddomstro ogsa var fremherskende. Det er
imidlertid ogsd muligt, at rsagen til de folkelige elementer i den tilgang, hun associeres med, skal
findes i, at hun forseger at viderekommunikere budskabet om Leonora Christinas ondskab til andre

personer med mere folkelige overbevisninger.

Det fremgar, at personlige egenskaber, herkomst, stand og uddannelsesmassige forudsatninger, savel
som konteksten, tilsyneladende havde en vasentlig indflydelse pé, hvorledes man sa pé trolddom, og
hvilke opfattelser der blev sat i spil. Det er ganske vist igennem Leonora Christinas fremstilling, at vi
kan iagttage dette, men man ma formode, at hun deri har trukket pa kulturelle traditioner, om hendes
fremstilling skulle virke troverdig og vaekke genkendelse hos hendes tilteenkte publikum, hvad end

dette var hendes bern eller en bredere offentlighed.

Forklaringssystemer og forsvarsstrategier
Der er et sidste interessant fokuspunkt, som fremgar af ovenstdende episode. Dette, angdende Leonora

Christinas reaktion pa beskyldningerne. Hun synes saledes pa ironisk vis at spege med disse, idet hun
bemerker, at om hun havde veret sa vis og veret i stand til at se, hvad der skal ske, havde hun vel
kunnet vogte sig for at ende 1 faengslet. Det forklaringssystem, hun implicit ger brug af, synes da at

vere det naturlige forklaringssystem i Birkelunds terminologi, hvor der er tale om en arsags-effekt
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tankegang. Det antages, at om man ved noget skal ske, ber man kunne vogte sig for det. Dette nyder
altsa tilsyneladende fortrinsret over det religiose i denne sammenhang, hvor hun kan anvende det til
at forsvare sig og til at fremstille sig selv som forstandig. I Leonora Christinas tilfeelde synes
eksemplet altsd at demonstrere, at de naturlige forklaringer kunne anvendes til at modga de magiske
raesonnementer som en form for forsvarsstrategi i visse sammenheange. Heri finder man muligvis et
element af skepsis. I denne episode forekommer det dog mest at vaere over for selve beskyldningerne
end 1 forhold til selve fanomenet trolddom. Der forekommer samtidig ogsd religiose
forsvarsstrategier i episoden, 1 og med Leonora Christina, konfronteret med dronningens pastaede

beskyldninger, angiver, at hun vil holde fast ved Gud, der ved, at hun er uskyldig.

Heroverfor star den anden overbevisning, som tilskrives Maren, hvor man godt kan vide, at noget
skal ske, uden at kunne vogte sig for det. Her synes i hgjere grad at sluttes ud fra en magisk eller
religios forklaringsramme, hvor de hejere magters vilje ikke nedvendigvis kan betragtes som
gennemskuelige for mennesket. Man kan overveje, om der findes elementer af en form for modkultur
1 disse forestillinger, hvor man ikke vi/ se bort fra det magiske forklaringssystem, skent man bliver
konfronteret med andre méader at reflektere pd. Dette, i1 kraft af at mennesket, i den folkelige holdning
til de skjulte magter, blev tilskrevet storre magt og mulighed for at agere i forhold til farer og
problemer (Wittendorff 2003:70).

Arsagen til, at Leonora Christina ikke lader sig tirre voldsomt af beskyldningerne i dette tilfzlde og
ligefrem har overskud til at spege med dem, skal muligvis findes i, at disse kan ses som udtryk for
den folkelige tradition. Der forekommer ganske vist ogsa at vaere en overlegen eller overbarende tone
1 forhold til de anklager, som hun, i den ferste episode, angiver, at Fuchs har fremsat. Dette, 1 og med
hun konstaterer, at han benyttede sig godt af episoden, og at det var en form for bagvaskelse, der
matte tdles sammen med den gvrige. Samtidig sa vi dog, at hun anvendte et udtryk som: ”Vor skelm
(...)". Det er dermed muligt, at hun betragtede sddanne beskyldninger med en storre alvor. Som den
videre analyse vil belyse, foreckommer der i Leonora Christinas skrifter isa@r at vaere tale om en brug
af humoren som forsvarsstrategi over for de folkelige opfattelser af fenomenet. Til gengeld kan man
overveje, om den religiose forsvarsstrategi vinder fortrin ved anklager, der er fremsat af personer
sasom Fuchs og dronningen, som efter alt at domme 1 hgjere grad har orienteret sig ud fra et lerd og

dualistisk verdensbillede.
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Episode 3: Trolovelsesfesten, Karen Ollis Daatter

Resume
I denne episode fortelles det, hvordan Leonora Christina far sin opvarterske, Karen Ollis Daatter,

overbevist om, at hun kan trolde. Dette, idet hun er i stand til at forudsige, hvad der vil ske 1
forbindelse med Kurprinsen af Sachsens trolovelse med prinsesse Anna Sophia. Leonora Christina
fortaeller om morgen Karen, at de vil komme til at faste henimod aftenstide. Hun kan forudsige dette,
da hun ikke regner med, at der vil vaere nogen levninger, for de andre til festen er blevet trakteret
(Bilag 3:79-80). Da hun sd ved middagstid blandt andet herer trompeter, kan hun fortzlle, at
festdeltagerne nu gir over den store plads med bruden. Idet Karen sperger, hvor hun ved det fra,
forteeller Leonora Christina, at hendes “geist” har sagt hende det (Bilag 3:80). Saledes fortsatter hun
med at forudsige, ndr maden beres op og anrettes uden for kekkenet pé pladsen, og det samme naste
dag, da der udnavnes riddere. Det sidste kan hun gette, da hun ved hvilke personer i1 radet, som ikke
er riddere endnu. Leonora Christina beretter, at hun merker Karens trolddomsmistanke til hende, idet
Karen ofte sporger hende om ting, hun ikke kan vide. Hun beretter ogsd, at hun med vilje sorger for
at give dobbelttydige svar, s Karen forbliver 1 denne overbevisning. Endelig herer vi om en anden
sékaldt troldkvinde, som Karen efter sigende har kendt, men som i1 Leonora Christinas gjne dog blot
er en kvinde, der kan fordrive fostre og helbrede en bestemt sygdom, som formentlig er syfilis® (Bilag

3:80-81).

Vi far i denne episode uddybet kendskabet til de folkelige forestillinger om trolddommens
beskyttende funktion og den mere skeptiske tilgang, som Leonora Christina trekker pa. I tilknytning

til sidstnaevnte, kan episoden ogsé bidrage til at uddybe forstielsen af de forskellige forsvarsstrategier.

De folkelige forestillinger om trolddommens beskyttende funktion
I den folkelige diskurs, der her associeres med Karen, anskues Leonora Christinas evner til at

forudsige, hvad der vil ske ved brylluppet som en form for trolddom eller spadom. Ydermere ses den
anden troldkvindes helbredende egenskaber ogsd som en form for trolddomskunst. Sejr Jensen gor
opmarksom pa, at spadomskunst var den form for trolddom, som kirken formentlig var mest ivrig
efter at komme til livs, da denne var et problem for troen pa den frie vilje og dermed
syndsbevidstheden (Sejr Jensen 1988-15-17). Idet kirken, ifelge Sejr Jensen, bade for og efter
reformationen var modstandere af den helbredende og beskyttende trolddom og ikke i samme grad

interesseret 1 den skadevoldende trolddom, ma spaddom efter alt at demme regnes med til denne

5 Med udtrykket: ”(...) att laege Fransoser (...)” (Bilag 3:81) forst&s formentlig den franske syge. Det vil sige syfilis (Ulfeldt
2014:107;296; denstoredanske.dk 2014)
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beskyttende kategori af magi. De i episoden benavnte kundskaber forekommer saledes at hore til de
kloge folks gerning, idet blandt andre Birkelund karakteriserer den helbredende magi som “hvid

magi”, der udfores af skaldte ’kloge folk” (Birkelund 1983:32).
Det berettes om den anden kvinde, som Karen, ifelge Leonora Christina, ansa for en troldkvinde:

Hun fortelte oc om en hun holte for en Traaldquinde atskilligt, som dog icke bestoed 1
anded, end vdi wiidenskab, att leege Fransoser, oc skille Hoerer wed derris Foster oc
dif3lige vtilberligheder, med samme quinde haffde hun meget omgaaet (...) (Bilag
3:81).

Igen er det tilsyneladende de kvinder, som besidder en vis viden, der i den folkelige
trolddomsforstéelse associeres med trolddom. I citatet ma man dog holde sig for gje, at begrebet
”videnskab”, for den naturvidenskabelige revolution, var knyttet til lerdom som et korpus af
eksisterende viden, et individ kunne tilegne sig. Dette, fremfor en ide om at opna fremskridt via
skabelsen af ny viden (denstoredanske.dk 2016). Der er altsé snarere tale om en forstielse af ordet
’videnskab” som leerdom, nar Leonora Christina anvender dette. Denne formodning kan underbygges
af de sammenhange, som Leonora Christina ellers benytter ordet i. For eksempel idet hun
konfronteres med, at man segger efter hendes tjener, som forventes at kunne fortelle meget, hvis man
far fat pa ham. Leonora Christina svarer da, at: ”’(...) da war ded att ynske, att de haffde hannem, for
hands Widenskab skyld” (Ulfeldt 1998:46). Herved forstis den viden, han ligger inde med og altsé
ikke en moderne form for videnskabsforstielse. Den forskellige stavemade i de to citater kan muligvis
skyldes, at hun anvender ordet i bestemt form i sidstnavnte citat, men generelt varierer hun ogsa

stavemader 1 lobet af skriftet (Hjorth 1998:1xix).

Det er muligt, at Leonora Christina i citatet med vilje har fremstillet Karen som mere uvidende, end
hun var, for at satte sig selv i et bedre lys. Idet resultaterne fra forskningslitteraturen angaende de
folkelige forestillinger stemmer godt overens med de pointer, som fremkommer i Leonora Christinas
beskrivelser af den folkelige diskurs, forekommer hun dog i hvert fald i en vis udstraekning at trekke
pa bredere kulturelle repraesentationer af den folkelige trolddomstro. Dette skont Karen som person

maske ikke har haft en sadan opfattelse.

Om Karen far vi fortalt, at hun var af bondestand, havde tjent hos en praest og varet gift tre gange
med husmand. Desuden havde hun, siden hun blev enke sidste gang, tjent som vagekone hos en frue.

Leonora Christina mistenker hende for at have taget sit eget barn af dage, idet Karen angiveligt
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mener, at den der gifter sig anden gang ikke mé have bern, om hun skal komme godt ud af det med
sin mand (Ulfeldt 1998:96-97). Der synes altsé tale om en kvinde fra sma kar uden nogen videre
uddannelse, og det vil ikke vere overraskende, hvis de centrale bekymringer for en person som hende
har varet helbredet, og hvad fremtiden ville bringe. Samtidig med at troldfolk, der praktiserede disse
videnskaber eller kundskaber, formentlig var frygtede, som analysen ogsa senere vil antyde, var de
evner, som disse blev anset for at besidde, altsa efter alt at demme tiltalende i forbindelse med ulykker
og fravaeret af alternativer (Thomas 1971:536). Den folkelige diskurs fremstilles dermed som en

blanding modsatrettede impulser mellem frygt og behovet for tryghed.

Ifolge en bemaerkning i marginen i Jammers Minde, er Karen dog muligvis i stand til, med hjlp fra
slotsfogeden og kusken Peer, at reesonnere sig frem til sagens sande sammenhaeng (Ulfeldt 1998:85):
”Slosf: fortelte quinden noget om statzen, oc Par sagde hender noget / saa hender syntist att ieg kunde
wide noget effter forrige tiiders skik” (Bilag 3:80). Karen indser altsd angiveligt, at Leonora
Christinas spadomsevner skyldes erfaringer fra hendes tidligere liv, men samtidig angives det, at
Karen troede fuldt og fast pa, at Leonora Christina kunne trolde, hvilket ogsé beskrives 1 forbindelse
med senere episoder. Tager man denne fremstilling for palydende, synes den at afspejle, at det for
trolddomstroende méske nok har kunnet lade sig gore at forestille sig andre mulige forklaringer,
muligvis med hjlp fra andre, men at forklaringerne ud fra et naturligt forklaringssystem ikke havde
en appel 1 samme grad som forklaringer ud fra et magisk. Nar en person som Karen kunne tenkes at
veelge det magiske raesonnement over det naturlige, kan det formentlig ses som et udtryk for, at dette
bibragte en storre folelse af tryghed end det bade det naturlige og det religiose. Her ses igen en
indikation p4, at de magiske elementer i de folkelige forestillinger, i dette tilfeelde spddom og evner
for helbredelse, kunne vere forbundet med en form for tilskrivning af magt og indflydelse over
miljoet og ens eget liv. Eksemplet synes ogsa at stemme godt overens med, hvad Thomas skriver om,
at befolkningen efter reformationen mistede de tidligere tryghedsskabende midler, der var forbundet
med den katolske tros magiske elementer, og at en del af appellen, ved trolddomstroen som forklaring
pa ulykker, var, at den gav mulighed for oprejsning. Dette, 1 og med den gav praktisk anvisning pa,

hvordan man kunne f4 sat tingene tilbage i deres rette orden (Thomas 1971:545).

Hvad Leonora Christinas tilgang angar, er det tydeligt, hvorledes hun ikke agter de evner, som Karens
troldkvinde angiveligt besidder, ret hejt. Det fremgar for eksempel af formuleringen om, at dennes
evner: ”(...) icke bestoed 1 anded (...)” og af vendingen: ”(...) di3lige vtilberligheder (...)”. For
hende er de altsé ikke noget s@rligt, og citatet viser, at hun formentlig ikke anser den slags kundskaber

for trolddom, da hun i sa fald nappe ville karakterisere dem som noget, der ikke var sarligt
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bemarkelsesverdigt. Dette kan muligvis begrundes i, at hun er bedre vant i kraft af sin stand og
uddannelse, og at hun har andre erfaringer med leeger og det medicinske felt end de personer, som
treekker pa en folkelig trolddomsdiskurs. Her anvender hun maske et kendskab til andre og mere
naturligt baserede forklaringer, men dette fremgar dog ikke eksplicit. Samtidig indikeres det 1 stedet
og forholdsvis tydeligt, at hun har meget lidt tilovers rent moralsk for sddanne metoder, idet hun
beskriver dem som ’vtilberligheder”. Dette antyder, at hun benytter sig af en religios
referenceramme, hvor fosterfordrivelse og forseg pé at helbrede bestemte sygdomme ikke anses for
fromme gerninger. Det er altsd usikkert, i hvor hej grad det naturlige forklaringssystem danner
baggrund for, at hun ikke anser denne kvindes metoder for noget sarligt, mens det fremgar ret tydeligt
sprogligt, at det religiose i hvert fald spiller ind. Som en konsekvens heraf, forekommer det at vere
sidstnavnte, som betones mest, nar hun forholder sig skeptisk til de folkelige forestillinger om

beskyttende trolddom.

Forsvarsstrategierne: Religion, humor, positionering og indbildning
Generelt gennem hele Jammers Minde fremstiller Leonora Christina sig selv som den udholdende,

gudfrygtige og: ”(...) Liidende Christinne (...)” (Ulfeldt 1998:235). Siledes benytter hun i et af sine
digte et ordspil over hendes egne forbogstaver L og C og termerne ’Liidende” og ”Christinne”, hvor
L og C er fremhavet. Som barn kommer hun ogsa, ifelge Den franske selvbiografi, ud i et frygteligt
stormvejr under en sejlads til Holland, og hendes huslearer er overbevist om, at de vil drukne. Gud er
tilsyneladende forternet pa hendes far, angives det. De undslipper dog, fordi hun er sa sterk i troen
(Ulfeldt 1958:3-4). Netop 1 forbindelse med storme under sejlads, skete det ellers ogsa under tiden,
at man trak pd magiske forklaringer i form af troldfolks anslag (Thomas 1971:560; Johansen
1991:34). Vi ser altsd ogsa her, hvorledes det religiose forklaringssystem tager forrang over et magisk
i den diskurs, som Leonora Christina traekker pa, skent forskellen pa selve scenariet umiddelbart ikke
synes stor. Samtidig synes hun ogsa at trekke pd en religios diskurs, der berer fellestraek med den
forsynstradition, som Johansen angiver pa laengere sigt var medvirkende til, at trolddomsprocesserne
opherte. Saledes citerer hun Job, idet hun i forbindelse med sin religigse krise i faeengslet disputerer
med Gud, og hun nér frem til blot at bede om tdlmodighed til at udholde sine provelser, idet man, om
man lider med Kristus, ogsé vil blive a&ret sammen med ham. Hun laegger altsa vaegt pa, at hun ma

udholde prevelserne, som Gud udsatter hende for (Ulfeldt 1998:81-82).

Samtidig tager Leonora Christina igen afstand fra trolddomstroen via humoren og en form for
latterliggorelse af Karens pastdede overbevisninger. Det fremgér for eksempel, da hun beskriver,

hvorledes hun lader Karen tro, at hun har sin viden om fremtidige begivenheder fra en helt sarlig
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kilde: ”Huor wed i ded sagde quinden [ed. Karen]. io ieg wed ded sagde ieg, min geist haffwer sagt
mig ded; hwad er ded for en spurte hun; ded kand ieg icke sige eder, (swarte Ieg) (...)” (Bilag 3:80).
Leonora Christina fremstiller dermed sig selv som den snarrddige heltinde, der narrer den mindre
kloge. Denne attitude synes at stemme godt overens med Muchembleds pastand om, at latteren var
med til at muliggere tvivlen og tillige et af de forste tegn pd forandring. I dette tilfeelde er det igen de
folkelige forestillinger om spddom, hun synes at spege med, hvilket, som tidligere navnt, kan antyde,

at denne latterliggerelse forst blev mulig i forhold til de folkelige afarter af trolddomstroen.

I forleengelse heraf synes Leonora Christina ogséd at anvende humoren til at positionere sig i forhold
til personer af en lavere stand. Dette, i og med hun treekker pa sin viden og sine erfaringer, nar hun
latterliggor Karens trolddomstro. Hun anvender saledes sit kendskab til hoflivets traditioner, skikke
og det politiske liv, nar hun bilder Karen ind, at hun kan spd om fremtiden. Den, som ikke var bekendt
med overklassens skikke og forholdene i magtens centrum, kunne séledes fremstilles som naiv og

latterlig.

Dertil kommer, at Leonora Christina tilsyneladende bevidst ger brug af indbildning og list som en
mdde at beskytte sig selv pd. Sdledes anvender hun ordet ”geist”, som Karen ikke kender, og som hun
ikke vil fortelle hende, hvad betyder. Hemmeligholdelsen virker bevidst, og at det virkelig er Leonora

Christinas intention at forvirre Karen, bekraftes ogsa lidt efter:

(...) saa troede quinden [ed. Karen] fuld og fast att ieg kunde Traale; leg formerckede
ded paa hender, efftersom hun offte giorde mig sperf3maal, om ded ieg icke kunde
wiide; hworpaa ieg stonnem gaff swar aff en dobbelt meening, tenkte att maaskee den
fryct hun haffde, att ieg kunde wiide hwad som skeede, kunde forhindre att hun icke
satte Logn sammen om mig: hun tiskede oc icke nar saa meget siden med Slof3fogden

(...) (Bilag 3:81)

Leonora Christina var altsé fuldt ud bevidst om, at en udnyttelse af andres trolddomsmistanke over
for én og deres behov for at vide mere om fremtiden, kunne tjene som en form for beskyttelse mod
logne og intriger. Ydermere fremgar det igen, at der 1 den folkelige diskurs, efter Leonora Christinas
angivelser at domme, ogsa 14 et element af frygt for den, som havde disse pdstadede evner, og det iser

var dette, som man kunne gore til et vaben for sig selv i stedet.

Denne form for bevidst udnyttelse af andres trolddomstro forekommer beslaegtet med den form, som

vi tidligere sa beskrevet i form af begrebet “face-saving function”. Forskellen er, at det i dette tilfaelde
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ikke er anklageren men den anklagede, som foregiver, at der har fundet trolddom sted, og at det maske
med hensyn til eksemplerne, hvor det drejer sig om beskyttelse, ofte vil vare resultatet af allerede
fremsatte anklager eller beskyldninger fra anden side. Man kan overveje, om begge disse former kan
betegnes som en form for bedrageri, idet man med Danske Lov af 1683 og i falsterprocesserne fra
1693 kan se, at trolddom efterhdnden juridisk begyndte at blive betragtet som bedrageri (Birkelund
1983:31;111).

Samtidig synes forsegene pd at indbilde Karen, at hun kan trolde, dog ogsa at vare Leonora Christinas
forseg pa at tage magten over den stempling, som de péstdede trolddomsbeskyldninger indeberer og
selv styre, hvor meget og hvad andre siger om hende. Sa l&enge hun har atholdt sig fra gerninger, der
kunne minde om maleficium, har det muligvis veret en fordelagtig strategi. For dem, der anvendte
trolddom som beskyttelse og samtidig gjorde brug af dens skadevoldende potentiale, ser man

imidlertid let, hvorledes dette i et omvendt perspektiv kunne komme til at fremsta som et havnmotiv.

Det er samtidig interessant, at Leonora Christina 1 sit forseg pa at positionere sig selv som hevet over
den form for overbevisninger, ved at anvende dem til sin beskyttelse, ogsd kan siges at positionere
sig selv som marginaliseret. Ifolge Thomas, kunne et valg om at knytte sig til Djaevelen for personer,
der var fanget i en hablgs situation, symbolisere deres fremmedgerelse fra det samfund, som de ikke
havde stor grund til at udvise taknemmelighed over for (Thomas 1971:522-526). Vi finder muligvis
en afskygning af dette aspekt her, idet Leonora Christina méa formodes at forsteerke den mistanke og
fremmedgerelse, som samfundet angiveligt har stemplet hende med, idet hun foregiver at vere synsk.
Hun gar dog, som bekendst, ikke s& vidt som til at angive, at hun har knyttet sig til Djevelen, hvilket
antyder, at hun endnu keemper imod marginaliseringen, og at fremmedgerelsen ikke er sa kraftig som

for de personer, Thomas navner.

Leonora Christina synes altsa is@r at benytte sig af religion, humor, positionering og indbildning som
forsvar mod de beskyldninger, hun angiver at vare blevet udsat for. Sidstnevnte indebarer dog ikke,
at hun foregiver en association med Djavelen. Endvidere synes hun heller ikke at have gjort brug af
vredesudbrud. Man kan ellers forestille sig at et sadant ville vere fristende eller svart at undgd i
hendes situation. Valget af denne made at forholde sig pé, fremfor at gere brug af affektudbrud, kan
maske skyldes, at en sadan diskurs formodes at have en bredere appel hos hendes publikum. Man kan
samtidig ogsd se det som en indikation pa, at det blev vigtigere at leve op til etikkens forskrifter,
saledes som Muchembled angiver, og at pludselige vredesudbrud eller tegn pa affekt ville passe

dérligt ind 1 denne kontekst. Samtidig kan man ogsé forestille sig, at et vredesudbrud ikke ville have
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vaeret serlig fordelagtigt i situationen. Dette, i og med at vrede i Jammers Minde, som vi senere vil
se, forbindes med ondskab, hvorfor et affektudbrud méske blot ville betyde, at hun fik endnu flere

anklager pa halsen.

Episode 4: Maren Bloks anmodning, Karen Ollis Daatter, Maren Bloks

Resume
I denne episode modtager Leonora Christina en besked fra sin tidligere opvarterske, Maren Bloks,

der ensker, at hun skal sette ondt imellem to personer. De to personer er en jomfru Carisse, der er et
af Marens bekendtskaber ved hoffet, og en ”Allefelt” (Bilag 4:82; Ulfeldt 1998:24). Baggrunden er,
at sidstnaevnte ikke anses for at vare jomfruen verd. Hun ber 1 stedet, angives det, f& en mand ved
navn Skinckel, som er en: ”(...) Braff Karl (...)”(Bilag 4:82). Anmodningen far Karen til at le ved
tanken om et trolddomsrad, hun engang har hert, hvis formal var at satte splid mellem to venner.
Rédet gér ud pa, at man skal samle harene op fra et sted, hvor to katte har varet oppe at rives og kaste
det mellem de to parter, som man vil sa splid imellem. Leonora Christina sperger, om det virkede, og
da Karen siger, at det ikke blev forsegt pa rette vis, svarer Leonora Christina, at kattene maske ikke
begge var sorte. Karen ler og siger, at hun nok kan here, at Leonora Christina ved, hvorledes den
slags skal gores (Bilag 4:82-83). Leonora Christina beretter sd, at Karen og Maren troede, at hun
kunne trolde, og at hun ogsa af og til gav anledning til dette med sin tale. Dette, idet hun tenkte pa,
at Corfitz 1 sine unge ar plejede at foregive at kende til trolddom og sige, at folk ikke turde gore dem
ondt, som de tror kan trolde. En anden dag sidder Karen og Leonora Christina s og taler med
slotsfogeden om en jysk trolddomssag, i forbindelse med hvilken en landsdommer i Jylland efter
sigende har udtalt, at der ikke er troldkoner til. Dette forer til en snak mellem Karen og Leonora
Christina om, hvad trolddom er. En snak, der varer sa laenge, at Karen angiveligt bliver vred og gar 1

seng (Bilag 4:83-84).

Denne episode kan bidrage med en indsigt i den funktion, som maleficium havde i de folkelige
forestillinger, og hvorledes Leonora Christina agerer i forhold til dette. Derudover giver episoden et
indblik i, hvorledes man rasonnerede omkring forskellige former for trolddom i den skeptiske
diskurs, herunder i forskellige modsatningsfyldte magiske og religiose lag. 1 lighed med dette
forefindes der ogséd spor af en mere pragmatisk diskurs, der pd visse punkter synes at sta lidt i
modsatning til den skeptiske diskurs. Endelig suppleres med overvejelser omkring, hvorvidt en
diskurs om kvinder som skrebelige varktejer spiller ind i relation til trolddomsbeskyldningerne i

skrifterne.
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Folkelige forestillinger: Maleficium
Hvad angar Marens pastaede foresporgsel, forekommer der at vare tale om en form for maleficium 1

dennes indhold, idet der skal sattes “ondt” imellem jomfruen og den benzvnte Allefelt. Man kan
spekulere 1, hvorvidt Maren har haft personlige interesser i, at jomfruen blev gift med en anden, samt
om der har vaeret tale om hofintriger. Ingen af delene kan dog bestemmes med sikkerhed. Samtidig
giver episoden imidlertid ogsé et indblik i en anden situation, hvor denne form for maleficium kan
indga. Dette, 1 form af det trolddomsrad, Karen beskriver. Dette er angiveligt fremsat af en kvinde,
som Karen tidligere har talt om. Hun er formentlig den tidligere omtalte troldkvinde og
fosterfordriver, da denne er den eneste anden kvinde med sddanne evner, som Karen siges at na&vne
1 skriftet (Bilag 4:82). Begge rad forekommer at vaere givet 1 forbindelse med forskellige former for
intriger. Sammenholder man dette med, hvad Johansen skriver om de anklagede kvinders rolle, kan
dette maske vaere med til at indikere, hvorfor flere kvinder blev anklaget. Han angiver sédledes, at
denne rolle skal ses ud fra de situationer, som de optradte i, altsa serligt kvindelige forhold, eller at
de ikke havde andre muligheder at ty til end at love ondt. Intrigerne har maske netop varet et af

kvindernes foretrukne vdben i mangel af andre muligheder for at udeve magt.

Birkelund karakteriserer det at love nogen ondt” som den mest almindelige form for forgerelse 1 det
materiale, hun har arbejdet med. Det bar praeg af en form for sympatisk forestilling, hvor ordet anses
for knyttet til tingen selv, og hvor man antager, at det man ger med en persons ejendele eller kropslige
elementer sisom har, negle og blod, virker tilbage pa den pageldende (Birkelund 1983:93;96-97). 1
det forhdndenvarende tilfelde er det dog ikke har, der tilherer de tiltenkte ofre for forgerelsen. 1
stedet knyttes harene til kattene og disses strid og derigennem madske til det onde (Bilag 4:82). Katte
blev undertiden opfattet som hekse, der havde forvandlet sig, men det kunne dog ogsé i enkelte
tilfelde vere Djavelen, der indtog skikkelse af en kat (Birkelund 1983:81). I begge tilfeelde
forekommer der, 1 kraft af de sympatiske forestillinger og en skadevoldende hensigt, at vaere tale om
en form for forbandelse. Johansen anvender da ogsa udtrykket at ”love ondt” som synonym for termen
“forbandelse” (Johansen 1991:62). Som tidligere naevnt, skriver han ogsa, at det overordnede motiv
i anklagerne oftest var haevn, mens to af undergrupperne drejede sig om forurettelser og skanderier,
og dette forekommer da ogsé at vare to typer af konflikter, hvor det kan forekomme oplagt at anvende

sadanne forbandelser.

Hvor Fuchs pastaede beskyldninger kan anses for at afspejle en form for politik pé hejt plan, i lyset
af de involverede personer og den arena, de er knyttet til, kan man overveje, om ikke visse af

trolddomsforestillingernes funktioner i det folkelige perspektiv, sasom at ’sette ondt” mellem nogen,
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blot afspejler en anden form for politik” pé et lavere og mere folkeligt plan. Der synes at vaere tale
om former for intriger med tilknytning til det, som vi i dag i hejere grad ville betragte som en del af
privatsferen, men hvilke ikke nedvendigvis har vaeret det dengang. Narmere bestemt drejer det sig
altsd om indgéelsen af et agteskab samt et venskabsforhold. Idet den anmodning, som Maren Bloks
angiveligt kommer med, méske ogsa er knyttet til hoffet og magtens arena via de involverede
personer, kan man godt betvivle i hvor hgj grad, at denne intrige er forst og fremmest folkelig.
Eksemplet kan dog alligevel vaere med til at rette en opmerksomhed mod det forhold, at en del af de
konflikter, som forbandelser kunne vare involveret i, maske kan betragtes som en form for
mikropolitik. Hvis der ikke var folkelige aspekter heri, synes det vanskeligt at forklare, hvorfor
kvinder, der regnedes for troldkvinder i de folkelige diskurser, forventedes at vide, hvorledes man

kunne “’sette ondt” mellem nogen.

Derudover fremgar det, at der, i forespergslens péstdede indhold, forefindes en positiv eller
optimistisk tro pa, at Leonora Christina kan vere behjalpelig i forhold til den pidgaldende situation.
Maren synes saledes mere optaget af, at det enskede méil bliver opnaet end af at beskylde Leonora

Christina for at vaere en heks.

I denne episode forefindes ogsa det eneste eksempel, hvor Leonora Christina, konfronteret med de
folkelige aspekter, direkte angiver at vare forternet. Dette kan skyldes det forhold, at kusken og
Karen, efter Leonora Christinas mening, har formastet sig til at laese beskeden fra Maren Bloks (Bilag
4:82). Det er saledes muligt, at forternelsen ikke relaterer sig direkte til de péstaede
trolddomsbeskyldninger. Omvendt kan man ogsé overveje, om det skyldes maleficiumaspektet i
forespoargslen, hvor hun bliver bedt om at s@tte ondt mellem to personer. Det forhold, at hun pa intet
tidspunkt 1 episoderne foregiver at kunne udeve maleficium, mens hun gerne parodierer den
beskyttende magi, kan antyde, at maleficiumaspektet spiller ind. Der synes at vaere tale om, at hun
undgér dette pa samme vis, som hun ikke foregiver at sti i ledtog med Djevelen. Det er da ogsd
muligt, at der, 1 fald hun parodierede maleficium, 1 hgjere grad ville vere en risiko for, at hun blev
anset for at sta i1 ledtog med denne. Dette, nar man tager i betragtning, at de jyske trolddomsprocesser

iser centrerede sig om maleficiumaspektet.

En skeptisk diskurs: Galne, indbildede konster
I episoden indgar der en ordret beskrivelse af, hvorledes Leonora Christina og muligvis ogsé en jysk

landsdommer ser pd faenomenet trolddom og anklagerne mod nogle péstaede jyske troldkvinder.
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Ifolge sladderen i Kebenhavn, hedder det sig, at landsdommeren har sagt, at der ingen troldkvinder

er til, og efterfolgende diskuterer Karen og Leonora Christina sagen:

(...) den Lands dommer er i eders [ed. Leonora Christinas] meening, att ded er en
wiidenskab oc ingen traaldom; Ieg [ed. Leonora Christina] sagde saa ieg haffde sagt for,
att en part haffde meere wiidenskab end som en part, oc en part brugte derris wiidenskab
til att giere ont, ihwor wel ded kunde skee naturlig wiif3, oc icke med fandens Kunst,
saa war ded dog icke tillat vdi Guds ord, att bruge Naturen, til att giere ont med, ded
war oc icke billigt, att giffwe Fanden den @re som hannem icke tilkom; wii snackede
saa lenge, att hun bleff wree, oc lagde sig, soff en Seffn, dermed war den wreede forbi.

(Bilag 4:83-84)%

Her forstas “wiidenskab” igen som lerdom, da der ikke synes at vere tale om produktionen af ny
viden men om brugen af visse kundskaber til at gore ondt med. Det fremgar, at landsdommeren, ifolge
rygterne, mener, at der er tale om lerdom og slet ikke om trolddom. Ydermere oplyses det, at Leonora
Christina maske ogsa traekker pa denne diskurs. I hvert fald mener hun, at der i1 sager s som den
pageldende trolddomssag kan vere tale om leerdom og udnyttelse af naturen, uden Djavelen er
involveret. Dog tillader Gud heller ikke misbrug af naturen med henblik pa at gere ondt, sa det er
ikke tilfeldet, at hun forsvarer en sadan anvendelse af naturen. Det forekommer dog at vaere hende
sterkt imod at give Djevelen mere &re og magt, end han har krav pa. Samtidig synes hun imidlertid

heller ikke at afvise, at der kan forefindes tilfeelde, hvor der geres ondt med: (...) fandens Kunst

(...

Dette afspejler tilsyneladende den samme sondring, som Johansen skriver, at man med Danske Lov
af 1683 gennemforte. Her skelnede man mellem henholdsvis hekse, hvor en djavlepagt var
involveret, og troldfolk, hvis skadevoldende gerninger kunne forega uden en pagt og blev omtalt som:
”’(...) galne indbildede konster (...)” (Johansen 1991:24). Det lader altsa til iseer at vaere troldfolk 1
denne retorik, som Leonora Christina er skeptisk overfor, mens muligheden af heksekunster med en
djevlepagt ikke nadvendigvis afvises. Her synes hun ogsé at placere sig taet op af en opfattelse, der
genfindes hos hgjesteretsdommerne fra processerne pd Falster fra 1693, hvor disse ansa den hvide
magi for bedrageri, mens de dog ikke ville hevde, at trolddom ikke fandtes. Ifolge Birkelund, var
skepsissen over for djevlepagten dog tydelig 1 deres udtalelser (Birkelund 1983:111). Imidlertid

afspejler Leonora Christinas formulering: (...) att bruge Naturen, til att giere ont med (...)”, at hun

5 ”billigt” forstas her i betydningen “rimeligt” eller “passende” (ordnet.dk ukendt &r a)
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tilsyneladende ogséd medregnede de skadevoldende aktiviteter, der kunne finde sted ved naturlige
midler i den kategori, som hun var skeptisk overfor. Der var altsé efter alt at demme ikke kun tale om
den hvide eller beskyttende magi. Begrundelsen finder hun i en religigs referenceramme og en religios
lov 1 kraft af, at det ikke er tilladt: (...) vdi Guds ord (...)”. Flere perspektiver synes at tone frem 1

forbindelse med denne tilgang:

Der forekommer at vare tale om en religios diskurs, hvor vagten er pa, at Gud tilskrives den rette
magt frem for Djaevelen. Heraf fremgéar det ogsd, at Djevelens magt nedtones, og at frygten for denne
synes mindre. Dette er en iagttagelse, som stemmer godt overens med Muchembleds pointering af, at
Djavelen langsomt begyndte at miste indflydelse. Han angiver endvidere, som bekendt, at synden
parallelt med dette i stigende grad blev internaliseret, hvilket var et skridt pd vejen imod en definition
af personlig skyld. Dette perspektiv, en internalisering af synden og den personlige skyld, synes ogsa
at komme til udtryk i Jammers Minde, for eksempel da Leonora Christina i en personlig disputs med
Gud beder om forladelse for, at hun har stillet spergsmalstegn ved, hvorfor hun skulle pines og plages

(Ulfeldt 1998:79-81).

Det bliver tydeligt, at der er tale om en markant udvikling, ndr man sammenholder denne med, at den
personificerede Djavel, ifolge Thomas, for de fleste var en fundamental del af troen. Hvis man
benagtede Djavelens eksistens, risikerede man at blive beskyldt for ateisme, idet Djaevelen ofte blev
anset for et argument for Guds eksistens (Thomas 1971:476). I Jammers Minde kan det godt lade sig
gore at nedtone Djevelens betydning, uden Guds magt betvivles, snarere tvaertimod. Djavelens
reducerede magt, synes at veere med til at betone Guds almagt, nar man forholder Leonora Christinas
modvilje mod at give Dj@velen magt til den generelt sterkt religiose diskurs, som hun trekker pé 1
skriftet. Som tidligere navnt, anferer Thomas da ogsd, at den protestantiske vagt pd Guds
overherredomme pd laengere sigt, kan have varet med til at oplese dndeverdenen. Den skeptiske
attitude, som Leonora Christinas tilgang til trolddom synes at afspejle, forekommer altsa at vere i
god overensstemmelse med, hvad Thomas pointerer om det skeptiske argument. Nemlig, at dette ikke
nedvendigvis var knyttet til nye antagelser om den naturlige verden sd meget som, at debatten bevidst
blev fort indenfor, hvad han betegner som en protestantisk fundamentalistisk ramme (Thomas
1971:570). Saledes er det ogséd Guds lov, som vagtes tungere end en @ndret opfattelse af naturen i

ovenstaende citat.

Dermed dog ikke vare sagt, at et nyt billede af naturen helt skal udelukkes. Der ses da ogsa en

interesse for naturens og kroppens funktioner andre steder i skriftet, for eksempel da Leonora

Side 54 af 89



Martine Dorch Schgler

Christina giver en ret udferlig og detaljeret beskrivelse af et forleb, der forekommer at vere
udskillelsen af en nyresten, som hun bagefter slar i stykker med en hammer for at undersege den
nermere (Ulfeldt 1998:219-220). Endvidere er der i et brev, dateret til d. 3. september 1692 og
forfattet af hendes datter Anne Cathrine Ulfeldt, en beretning om trolddomssagerne fra Falster. Brevet
er stilet til vennen Otto Sperling den yngre, og det beretter om, at to personer har henrettet deres

egtefeller med gift. Anne Cathrine Ulfeldt skriver da om sagen:

(...) nu ere gemeen folck gandske kommen 1 tancker, att disse forgifftige personer ere
Troldfolck, lige som der kunde icke forgiffuis nogen uden trolddom, huilcket dif3 verre
alt for tjt er scheed ved heel naturlige middeler (...) (Ulfeldt 1872:97).

Her fremgar altsa tydeligt en optagethed af at tage mulige naturlige arsager i1 betragtning frem for
magiske. Thomas angiver da ogsé, at man kan finde en del af argumentet for det skeptiske syn pa
heksekunst i det mekaniske verdensbilledes opfattelse af demoner som forvist fra den naturlige
verden, og at dette var influeret blandt andet af teologers nedtoning af miraklernes betydning og fokus
pa naturlige arsager. Der forekommer altsa at vaere en stigende betoning af det naturlige, som dog

endnu ikke betragtes som adskilt fra det religiose.

En pragmatisk diskurs: Bedrageri og modsaetningsfyldte elementer
Vi far i1 episoden en antydning af, at rygterne maske kan spores endnu lengere tilbage end den

indledende begivenhed, som blev gennemgdet i forbindelse med den ferste episode. Leonora

Christina skriver saledes:

Att ded war 1 henders saa wel som 1 Marens tancker att ieg kunde Traalle, ded gaff hun
1 mange maade til kiende, ieg gaff oc stonnem med min tale anleding dertil; tenkte som
min herre Sl. pleyede att sige (naar han wille i hands vnge Aar giere nogen wiif3 paa,
att hand wiste den Soorte Kunst) att de frycter for dem de haffwer den opinion om oc

tor icke giore dem ont (...) (Bilag 4:83)

Det fremgér altsé, at Corfitz i sine unge dage lod folk tro, at han kunne trolde, hvorfor det er muligt,
at der ogsa kan have varet andre forudgdende rygter associeret med ham og maske ogséd med Leonora
Christina selv. Skent hun ikke angiver selv at have benyttet sig af denne taktik i sine yngre 4r, sé
fremgar det dog, at de har talt om det, og 1 lyset af at et familieert band kunne fa indflydelse pa
beskyldninger, kan det ikke udelukkes, at disse ogsa har ”smittet af”” pa4 Leonora Christina (Thomas
1971:464). Det er muligt, at hun i den henseende allerede har varet “belastet” ud fra et familieert

perspektiv i betragtning af, at hendes mor blev beskyldt for at have allieret sig med en sortekunstner
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for at bringe ondt over Christian IV. I og med Leonora Christina er villig til at benytte sig af at

foregive trolddom i feengslet, er det vel heller ikke umuligt, at hun ogsé har veret det tidligere.

Det fremgér desuden af citatet, at et trolddomsrygte ogsa kunne tjene som beskyttelse, nar man ikke
var 1 sa desperat en situation som den, Leonora Christina befandt sig i under sit faengselsophold. Idet
hun angiver, at hendes mand har benyttet sig af dette trick i sine unge ar, har han altsd formentlig
ogsd anvendt det, inden de faldt 1 undde hos kongen. Brugen af et trolddomsrygte pa et tidspunkt,
hvor de overbevisninger, som forte til trolddomsprocesser, endnu mé have veret steerke hos mange,
virker pafaldende. Det antyder, at Corfitz Ulfeldt har haft mere at vinde end at tabe ved at anvende
sadanne metoder. Man kan overveje, om andre i tiden har set det samme potentiale i den form for
bedrag, og om dette har vaeret mere udbredt, end Thomas’ umiddelbart giver udtryk for, nar han
angiver, at anvendelsen af hekserianklager som en form for bedrageri var en parasit pa heksetroen.
Det forhold, at trolddom med tiden juridisk kom til at blive betragtet som bedrageri kan maske
understotte en sadan tese. Det har dog formentlig ogsé spillet ind, at Corfitz Ulfeldt var mand og
adelig. Han var saledes formentlig mindre udsat over for anklager, da ni ud af ti anklagede var
kvinder, og idet man kun kender til én adelig, der blev demt for trolddom i de jyske processer

(Johansen 1991:15).

Denne bevidste anvendelse af trolddomsrygter forekommer at std lidt 1 kontrast til den religiose
diskurs, som Leonora Christina ellers traeekker pa, hvor Djaevelen ikke skal have nogen @re, der ikke
tilkommer ham. Nar hun og Corfitz foregiver at kende til trolddom, kan man vel lidt kritisk indvende,
om ikke de sdledes netop er med til at tilskrive ham en @re, han ikke har krav pa. Leonora Christina
ville maske selv mene, at hun blot “’straffer” andre for den are, de tilskriver Djaevelen, uden hun selv
bidrager til dette eller involverer Djevelen. Det kan dog fortsat godt indvendes, at hun har et
medansvar for trolddomstroen hos andre, nar hun forseger at forsteerke denne 1 kraft af sin adferd,
skont det maske er forstaeligt nok i hendes situation. Endvidere forekommer det ogsa lidt
selvmodsigende, nar hun skriver, at hendes mand ville lade nogen tro, at han kendte til: ”(...) den
Soorte Kunst (...)”, og at hun lader sig inspirere af dette, idet sort vel ofte vil antyde, at Djaevelen
antages at vere involveret. Heraf fremgar det, hvordan forskellige interesser i relation til konteksten
og situationen er med til at bestemme, hvilken diskurs om trolddom, hun valger at treekke pa. Ud
over den religiose, forekommer der altsd ogsa at vere en mere “pragmatisk” diskurs, der formentlig

ligesom den forstnavnte er skeptisk over for trolddom, men som synes mindre religios.
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Hvad selvmodsigende elementer angar, forekommer Leonora Christina ogsé indimellem at traekke pé
@ldre magiske lag, om end disse ogsé godt kan forbindes med en religios diskurs. Et eksempel pa
dette forefindes, idet Leonora Christina fremsatter, at hendes fjender er blevet udsat for en retfaerdig
havn. Sdledes rammer Gud, ifelge Leonora Christinas tilfejelse 1 marginen, magister Bueck med
lammelse i1 tungen aret efter, at han har forbandet sig selv og sagt, at hans tunge mé blive lam, om
ikke han har talt for hende til dronningen. Leonora angiver i den forbindelse, at hun tenker, at han
nok har talt om hende men ikke til det bedste (Ulfeldt 1998:175-176). Ligeledes skriver hun i1 en

tilfejet note, hvor hun oplister alle sine fjenders skabner:

Able Catharincee Doe, war meget Smertelig, haffde hun feor segt hoes mig paa himmelige
Steder effter Breffue; da bleff hun siden aff Balberere meget befolt, efftersom hun
haftde Byller paa himmelige Steder (...) (Ulfeldt 1998:261).

Her forekommer at vare tale om en form for sympatisk forestilling, idet Abel Cathrine rammes af
bylder samme sted, som hun angiveligt har befelt og kraenket Leonora Christina. Umiddelbart
fremstar dette som et eksempel pa, hvordan flere bade @ldre og nyere mentale lag kan eksistere

samtidigt og indimellem forekomme modsatningsfyldte.

Brud med diskursen om kvinder som svage veerktgjer
Visse steder 1 Jammers Minde findes elementer af en diskurs, der herskede om kvinder i samtiden,

hvor de, for eksempel af slotsfogeden, betegnes som svage varktgjer, der let lader sig forfore (Ulfeldt
1998:42). Som bekendt skriver Muchembled da ogsa, at kvinderne fik ansvaret for diabolismen, og
at heksekunsten kun var en ekstrem af, hvad der skete, hvis deres natur ikke blev holdt under kontrol.
Leonora Christina skriver imidlertid i fortalen til Heeltinners Pryd: (...) Thi der er ingen forskizel i
Mands oc Quindis Oprindelse: begge haffuer de liige Indgang til dette Liif, en liige Fremgang oc en
liige Vdgang” (Ulfeldt 1977:20). Her treekker hun altsa tilsyneladende pa en diskurs, hvor mand og
kvinde anses for vaerende lige. Maalge papeger dog, at der findes en modsatning senere i skriftet,
hvor Leonora Christina pdpeger, at en fornuftig hustru ber elske, @re og foje sin herre. Dette kan dog
ses som en konflikt mellem Leonora Christinas principielle indstilling og hendes privatpersonlige
loyalitet over for Corfitz (Maalege 1977:11). Dette skrift er kun bevaret i en darlig afskrift, s& udsagnet
ma betragtes med visse forbehold. Man far dog i Jammers Minde og Den franske selvbiografi ogsé
indtrykket af, at hendes syn pé kvinder har varet noget anderledes end diskursen om kvinder som

svage vaerktajer. | Jammers Minde tilskriver hun séledes, idet hun beskriver indholdet i Heeltinners
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Pryd, kvinderne egenskaber sdsom fornuft, kyskhed, gudfrygtighed og standhaftighed, og det
fremgér, at hun mente, at de kunne vere lerde (Ulfeldt 1998:226).

Pé baggrund af analysen kan man godt finde antydninger af, at kvinder som pa forskellige mader bred
med den beskrevne diskurs, for eksempel i form af en usadvanlig grad af lerdom, pd grund af
associationer mellem trolddom og egenskaber som denne, har vaeret mere udsatte for beskyldninger.
I forlengelse af Muchembleds ovenfor angivne opfattelse, folger det da ogsé at de kvinder, som ikke
forstod at underkaste sig den sociale kontrol, kunne blive anset for at veere hekse. Leonora Christina
som person kan ogsd godt anses for en kvinde, der bred med sadanne diskurser. P4 den anden side er
det vanskeligt at afgere, hvis man tager fremstillingen af beskyldningerne mod Leonora Christina for
palydende, om trolddomsbeskyldningerne til dels skyldtes, at hun som kvinde bred med denne
diskurs. Man kan ogsd, som tidligere nevnt, forestille sig, at kvinder var mere tilbgjelige til at finde
sig selv i de situationer, der kunne medfere en anklage. Leonora Christinas tilsyneladende enske om
at gere op med denne diskurs kan endvidere ogsa skyldes, at hun méske gerne s sig selv som
dronning. Johansen angiver da ogsa, at selvom den generelle frygt for kvinder 1 perioden spillede en
rolle i1 forhold til, at der var flere kvinder blandt de anklagede, behover det ikke nedvendigvis vare
en arsag til processerne. Det kan have veret en faktor, der var med til at ege kvindehadet (Johansen
1991:63). Endvidere har et brud med diskursen om kvinders skrebelighed i form af laerdom naeppe
varet nok til at f en kvinde demt, eftersom vi ved, at de kloge folks rolle 1 forfelgelserne 1 Jylland
var minimal, og nar de blev anklaget var det forgerelserne eller maleficium, som var i forgrunden
(Johansen 1991:89;91). Dermed synes det dog ikke udelukket, at lerdom kunne vare med til at gore

en kvinde mere udsat for mistanke, som analysen antyder.

Episode 5: @llebrgden, Karen Ollis Daatter

Resume
I episoden beskrives det, hvorledes fangevogteren Chresten og fangen Christian spiser Karen Ollis

Daatters ollebrad. Da hun ser ud, som om hun er ved at déne, bliver Leonora Christina urolig for, om
hun er syg og méske gir hen og der, sd hun selv far skylden (Ulfeldt 1998:130; Bilag 5:85). Da hun
sperger, hvor Karen har ondt, skelder denne ud og forbander dem, der har franarret hende ellebreden,
eftersom hun hverken har faet vadt eller tert den dag. Leonora Christina lover hende ollebred og
bilder hende ind, at hun kan fa potten til at koge uden ild. Hun fir Karen til at satte potten pd nogle
teglsten og rere 1 den. Hun sperger s med jevne mellemrum til den, indtil Karen opdager, at hun

griner af hende og bliver vred over at vare blevet narret. Leonora Christina angiver, at Karen ikke
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fortjener bedre, nar hun tror, at hun kan trolde. Karen svarer, at hun ikke havde ladet sig lukke inde
hos hende, hvis hun ikke havde troet dette. Leonora Christina ler og lader Karen bruse ud, inden hun
sé lover at fa potten til at koge uden trolddom. I stedet far hun Karen til at sette tre endestykker af

lys under potten og indfrier derved loftet (Bilag 5:85-86).

I den pédgzldende episode oplyses om sarlige faktorer, der kunne vare med til at udlese en
trolddomsanklage. Desuden belyses yderligere relationen mellem den skeptiske diskurs, som Leonora
Christina ofte treekker pa, og de folkelige forestillinger, reprasenteret ved Karen. Endelig indgér der

ogsa en fremstilling af forholdet mellem vrede og ondskab:

Trolddomsrygtets farlige konsekvenser
En situation som ofte indebar, at man i serlig grad ville lede efter en syndebuk, var tilsyneladende

ndr en person dede pludseligt. Sdledes bemarker Leonora Christina, idet hun ser, at Karen er ved at
déne af det, som hun mener mé vare sygdom, at hun: ”(...) bleff raed att hun skulle hastig dee, oc leg
skulle faa skyld for henders ded; spurte hastig, hwor har i ont?” (Bilag 5:85). Johansen angiver da
ogsd, at det var de former for sygdom, der overraskede befolkningen mest og forekom mest
uforklarlige, som var tilbgjelige til at lede til en trolddomsanklage i Jylland. Tillige var menneskers
dedsfald og sygdom de ulykker, som oftest blev tilskrevet troldfolks gerninger (Johansen 1991:59-
60). Leonora Christinas fremstilling tyder pé, at hun var fuldt ud bevidst om denne fare, og om at hun
befandt sig 1 en position, hvor folk maske kunne tenkes at tilskrive hende ansvaret for Karens ded.
Efter at have opdaget at Karen ikke er rigtigt syg, vaelger hun sa at narre denne og foregive at kunne
trolde. Hendes svarreplik, da Karen opdager, at hun gor grin med hende, antyder, at beskyldningerne

og mistanken om trolddom er motivet til parodien:

(...) saa tog hun [ed. Karen] paa som en der war gall, kaste Skeen aff Haanden, oc
Stoelen om kuld, reeff atter henders traye op, oc sagde, gie Fanden waere saa narret; leg
sagde, i er icke bedre wert, som troer att ieg kand Traalle; O! (soer hun en stoer Eeed)
haftde ieg icke troet att I kunde traalle, ieg haffde aldrig laded mig lucke inde hoes eder,
wil 1 troe ded. Ieg tenkte paa meget som dertil kunde swaris men sagde intet, smaa loe,
oc loed hender saa bruuf3e vd, omsiider grad hun, oc klagede sig meget. Nu, nu, (sagde
ieg giffwer eder tilfritz, ieg wil komme Potten til att sye foruden Traaldom (...) (Bilag

5:86)

Hun reagerer saledes angiveligt pa Karens vrede ved at beskylde hende for selv at vaere skyld i spegen,

idet denne mistanker hende for at kunne trolde. Derved synes det tilsyneladende at vaere hendes méade
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at gore gengeld over for Karen pa, med henblik pd den risiko som sddanne beskyldninger og rygter
muligvis kunne indebare, hvis en person i Leonora Christinas omgivelser dede pludseligt. Denne
formodning kan underbygges af, at et trolddomsrygte, ifelge Johansens undersegelser, var en

afgerende forudsetning for, at en troldkvinde blev anklaget i de jyske processer.

Relationen mellem de folkelige forestillinger og den skeptiske diskurs
Trolddomsforestillingerne 1 den pégaldende episode forekommer at vere lidt anderledes end

flertallet af de folkelige forestillinger. De synes ganske vist umiddelbart at relatere sig til den
helbredende trolddom, men Karen er ikke rigtigt syg, og det er snarere det at kunne fa en gryde til at
koge uden ild, som udger det magiske aspekt, da der ikke forekommer at vare noget overnaturligt
ved selve ollebreden. Herved forekommer den efter alt at demme atypisk for de folkelige
forestillinger, og minder maske mere om den beskyldning, som Fuchs angiveligt rettede mod Leonora
Christina. Det vil sige, den fremstar som et uforklarligt fenomen, der hverken indebarer maleficium,
spadom eller en direkte helbredende praksis. Forklaringen skal méske seges 1, at ideen om potten, der
skal koge, er Leonora Christinas forestillinger om den folkelige trolddom fremfor at afspejle

overbevisninger hos dem, som selv traekker pa en folkelig trolddomstro.

Leonora Christinas fremstilling af sin egen adfard og reaktion fortaller os ogsé lidt om den tilgang,
som hun meder den folkelige trolddomstro med. For det forste parodierer hun denne og ger
derigennem grin med Karens overbevisninger. Det forhold, at Karen skal tie stille, mens hun udferer
den péstiede trolddomspraksis, forekommer at tilfore et yderligere komisk element til episoden, idet
Karen dermed fremstir ekstra naiv og uvidende. I det hele taget synes Leonora Christina at
positionere sig i forhold til Karen og de overbevisninger, som denne er knyttet til, med en blanding
af latterliggorelse og overberenhed, der ligner den, en voksen vil udvise over for et uvidende barn.
Det fremgar for eksempel, idet hun angiveligt traster Karen og lover hende, at hun skal fa ellebred
uden brug af trolddom ved at indlede setningen med et: ”Nu, nu (...)” (Bilag 5:86). Derigennem
fremstar den folkelige trolddomstro ogsa som overbevisninger, der dyrkes af bern og uvidende
voksne, og samtidig kan Leonora Christina derigennem forsvare sig selv mod beskyldningerne, idet
dem, der peger fingre af hende, tydeligvis er uvidende og barnagtige. Ligeledes synes det tydeligt at
fremga her, hvordan det, vurderet ud fra den sene del af 1600 tallets love og udtalelser hos forskellige

dommere, tilsyneladende blev umoderne at tage den folkelige trolddomstro alvorligt.

Skal vi tro Leonora Christinas fremstilling, er netop hendes berygtede evne til at kunne trolde en del

af arsagen til, at Karen har valgt at lade sig lukke inde hos hende. I den opfattelse af trolddomstroen,
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som Karen her reprasenterer, foreckommer der sdledes igen at vare en positiv forstdelse af
trolddommen, hvor de evner, som Leonora Christina anses for at besidde, associeres med nogle
tillokkende aspekter. Karen betvivler ydermere, om Leonora Christina vil tro hende, nar hun siger, at
dennes formodede trolddomsevner var en del af arsagen til, at hun lod sig lukke inde hos hende. Dette
fremgér 1 kraft af spergsmalet: ”(...) wil 1 troe ded”. Dette synes at indikere en vis trods og muligvis
en vilje til at bryde med samfundets, eller i hvert fald den lerde elites, normer. Det forekommer
dermed godt at kunne ses som et udtryk for en form for modkultur, hvor man ikke vil indordne sig
under den kontrol og konformitet, som forventes af en. Det forhold, at Leonora Christina
tilkendegiver, at hun tenkte pad meget, som man kunne svare til dette, og at hun lo og si til, mens
Karen brusede ud, tyder til gengeeld pa, at hendes overbarende attitude og selvbeherskelse afspejler

en betoning af etikette.

Vredesopfattelsen: Ondskab og synd
Ydermere optreder der tilsyneladende i episoden en association mellem vrede, ondskab og

forbandelser:

Hun [ed. Karen] swarte, ieg haffwer ont nok, bekrafftede ded med en stoer Eed, begynte
att lucke sin Troye op; saa saae ieg att hun war wree, wiste nok att Formalledidelser
skulle fore ded onde fra hiertet, hwilcket oc skede, Hun forbante oc skialte dem der

haffde saa Narret hender syge stackel (...) (Bilag 5:85)

Det fremgar, at ”Formalledidelser”, det vil sige forbandelser, antages at fore det onde fra hjertet, og
da Karen angives at veere vred, ma dette anses for at vaere en del af baggrunden for forbandelserne
(ordnet.dk ukendt &r b). Det bliver dermed tydeligt, at vrede og ondskab fremstar som tat knyttet i
den forestillingsverden, Leonora Christina traekker pé, og en af maderne disse kan komme til udtryk
pa, er gennem forbandelser. Dette stemmer ogsa godt overens med, at vrede fordemmes af Jesus pa
lige fod med en synd som manddrab i Det Nye Testamente (Mat.5:21-23). Hvorvidt disse
forbandelser associeres med trolddom i1 ovenstdende tilfelde, er dog mere tvivisomt, i lyset af den
skeptiske diskurs, som Leonora Christina trekker pa. Det foreckommer sdledes snarere at vere en
religios opfattelse af forbandelser og maske snarere i betydningen “Eed”. Igen bliver det dermed
tydeligt, hvorledes det kan vare vanskeligt at skelne mellem de religiose og magiske lag i denne
diskurs. Man kan dog forestille sig, at om de laerde eller folkelige trolddomstroende har opfattet vrede
pa samme made, har opfattelsen af vrede som syndig maske haft betydning for, om forbandelser og

derigennem trolddom antages at finde sted. Det synes dog mest sandsynligt i de lerdes tilfzlde, idet
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disse 1 hgjere grad synes at have orienteret sig ud fra et dualistisk verdensbillede end de folkelige
trolddomstroende. Selvom Thomas angiver, at forbandelser ikke blot stammede fra vrede men fra
frustration og magtesloshed, synes en sddan opfattelse af vrede 1 sig selv altsd muligvis ogsé at kunne

have haft en forsterkende effekt, iser i leerde diskurser om trolddom.

Konklusion: Trolddom og trolddomsforestillinger i 1600 tallet
I lyset af ovenstdende analyse tegner der sig nu nogle overordnede traek i forhold til en besvarelse af

problemformuleringen. Det vil sige, hvad man med et mentalitetshistorisk fokus pd Jammers Minde
og Den franske selvbiografi kan udlede om trolddom og trolddomsforestillinger i slutningen af det

17. arhundredes Danmark?

Trolddomsfenomenets karakter synes i hoj grad at athange af fra hvilket stasted, dette betragtes. |

kilderne findes der spor af tre overordnede diskurser for trolddom:

For det forste forefindes der elementer af en folkelig diskurs, der synes at indebere en blanding af
modsatrettede impulser. P4 den ene side vaegtes aspekter forbundet med det, der efter alt at demme
har en tryghedsbevarende funktion, sasom helbredelse og spddom. Aspekter, der samtidig
forekommer at indebare en form for tilskrivning af magt eller indflydelse over miljget. I tilknytning
hertil vagtes ogsd de magiske forklaringer over de naturlige ved tilsyneladende uforklarlige
begivenheder. Pa den anden side synes den samme diskurs at indebere en vis frygt for dem, der ved
mere end en selv. Troldkvinderne betegnes som onde, og deres evne til at udeve maleficium betones.
Man kan derfor overveje, om den positive opfattelse af troldkvinder, som nogen der kan tilbyde hjalp,
nar der ingen anden forefindes, fylder mest, eller om det er forestillingen om deres ondskab? Den
angivelige karakterisering af Leonora Christina som ond, synes tilsyneladende ikke at forhindre andre
med en folkelig trolddomstro i at sege assistance hos hende. Det antyder, at de pragmatiske behov
hos de trolddomstroende i hvert fald til tider kunne overskygge frygten. Samtidig synes konteksten
umiddelbart at have en afgerende betydning. Derudover forekommer der indimellem at vere

elementer af en form for modkultur, hvor man er villig til at gd imod samfundets eller elitens normer.

Der forefindes imidlertid ogsd spergsmalet om, hvor meget angdende denne diskurs, der egentlig kan
laeses ud af forhdndenvarende kilde, eftersom alt i sidste ende vil bare preg af, at det er Leonora
Christinas fremstillinger. Dertil kommer, at det m& formodes i vid udstreekning at vare en mundtlig

kultur, som nedskrives, med deraf felgende mulige uoverensstemmelser. Som modargument overfor
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disse indvendinger kan der dog argumenteres for, at overensstemmelsen mellem de tilsyneladende
folkelige elementer i skriftet og sa forskningslitteraturen er med til at indikere, at hun traekker pa
nogle bredere kulturelle repraesentationer af trolddom. Man kan ydermere spekulere i, hvorvidt
Leonora Christina har haft nogen interesse 1 at fremstille reaktioner og forestillinger, som ikke var
genkendelige for samtiden, hvilket synes tvivlsomt. Samtidig kan vi imidlertid ikke vide, om hun
mdske har naret fejlagtige forestillinger om den folkelige kultur pa grund af manglende kendskab til
denne. Hendes parodi pa de folkelige forestillinger om den beskyttende magi, 1 form af potten der
skal koge uden ild, kunne veare et argument i den henseende, 1 og med indholdet i denne forekommer
at adskille sig fra typiske folkelige forestillinger om trolddom. Dette er altsd Leonora Christinas

opfattelse af folketro og nappe et 1:1 portraet men nappe heller uden beroring.

Analysen af den folkelige diskurs kan bidrage med nogle nuancer eller betoninger i forhold til for
eksempel intrigernes rolle og de mikropolitiske aspekter i at “sette ondt” mellem nogen. Dertil
kommer ogsa relationen mellem denne diskurs og den skeptiske, herunder latterliggerelsen af de
folkelige forestillinger, som maske kan udgere et udgangspunkt for videre undersogelser. Det er dog
ikke muligt at drage afgerende konklusioner om den folkelige diskurs pa baggrund af kilderne her

alene.

For det andet forefindes der spor af en laerd eller teologisk diskurs i analysen, hvor Djaevelens magt
vagtes tungest, maleficium synes fravarende, og troldkvinden ikke tilskrives den samme visdom og
magt som i den folkelige diskurs. Ydermere forekommer de naturlige forklaringer ikke umiddelbart
at have fortrinsret over de religigse eller magiske i dette perspektiv. Denne diskurs synes det dog ogsa
vanskeligt at udtale sig udferligt om pa baggrund af kildernes karakter. Igen er der tale om Leonora
Christinas fremstilling fra et andet stisted med de problematikker, der deraf kan felge. Samtidig
indgér den kun for alvor i forbindelse med den ferste episode og maske til dels i dronning Sophie
Amalies pastaede udtalelser i den anden episode, hvilket forekommer at vare et spinkelt grundlag at
udtale sig pa. Alligevel ma fremstillingen, ligesom 1 tilfeeldet med den folkelige diskurs og i kraft af
en sammenstilling med forskningslitteraturen, formodes at trekke pa visse kulturelle
reprasentationer af lerde trolddomsforestillinger. Igen kan analysen af denne diskurs vare med til at
fremhaeve visse aspekter. Et par af disse kunne vare det strategiske element, i den form
beskyldningerne angiveligt antager hos Fuchs, eller den specifikke blanding af den leerde diskurs med
folkelige elementer, som disse efter alt at domme indgér 1 dronningens tilgang, men der kan ikke

foretages konklusioner om diskursen alene pa baggrund af de pagaeldende kilder.
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For det tredje har analysen papeget trek, der kan ses som udtryk for en diskurs, som det i hgjere grad
synes muligt at drage slutninger om pa baggrund af kildernes karakter. Nermere bestemt forekommer
der at vare tale om den skeptiske, religiose og humoristiske diskurs, som Leonora Christina iser
treekker pa. Her anskues de former for trolddom, der kan udferes med naturlige midler, herunder bade
beskyttende og skadevoldende former, tilsyneladende ikke som rigtig trolddom. Der er i tilknytning
til dette en modvilje mod at give Djevelen @re for mere, end hvad han menes at have krav pa.
Muligheden af trolddom med Djevelens medvirken forekommer dog endnu at vere tilstede. Det
naturlige forklaringssystem spiller ind ved uforklarlige handelser 1 denne diskurs, men det synes at
vare det religigse, som vagtes mest, og ndr den form for trolddom, som kan finde sted med naturlige
midler, afvises, sker det ud fra et argument, der vegter Guds ord. Samtidig forekommer der dog i
denne tilgang at vaere spor af magiske elementer, som er blevet omdefineret i en religigs ramme, og
af og til trekkes der pa en mere pragmatisk diskurs, som kan fa fremstillingen til at virke

selvmodsigende. Sidstnavnte tjener efter alt at demme isar til en form for beskyttelse.

De relationelle aspekter, mellem de forskellige diskursive opfattelser af trolddom, kommer isar til
udtryk i form af de forsvarsstrategier, som Leonora Christina benytter sig af. Som navnt, er der den
pragmatiske diskurs, der benytter sig af andres trolddomstro ved at bilde dem ind, at man kan udfere
trolddomskunster. Derudover er den mest fremtreedende den religiose forsvarsstrategi. Leonora
Christina fremstiller sig selv som den ”Liidende Christinne” og forseger dermed at modgéd de
beskyldninger om en association med Djavelen, som is@r den lerde opfattelse af trolddom
fremsatter. Dermed taler hun ogsa ud fra en dualistisk verdensopfattelse, og hun leegger vaegt pé, ud
fra en form for forsynstro, at lidelserne er noget, hun mé udholde. Det lader til, at det religiose forsvar
iser anvendes over for mere lerde og hejtstiende personer, eftersom det treeder tydeligst frem 1
henhold til Fuchs og dronningens péstaede beskyldninger. Umiddelbart synes det da ogsa at give
mening at anvende et sddant, nar det er beskyldninger om en tilslutning til Djavelen, der fremsattes
som i den leerde diskurs. De folkelige trolddomsopfattelser synes hun iser at modgé ved strategier,
der indeberer en overbaerende og humoristisk holdning samt en skepsis over for muligheden af visse
former for trolddom. Saerligt synes hun séledes at spoge med de folkelige opfattelser af trolddom, dog
ikke de former, der kan betegnes som maleficium. Det synes da heller ikke usandsynligt, at den
humoristiske tilgang i hejere grad har veret tilgeengelig i relation til de folkelige opfattelser end til
de lerde. Dette, i og med dem der ofte traekker pa den laerde diskurs, 1 mere udstrakt grad kan siges

at have et feelles udgangspunkt med hende i form af stand og grad af uddannelse.
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De forsvarsstrategier, som Leonora Christina ger brug af, indeberer ikke vredesudbrud, hvilket 1 kraft
af hendes overbarenhed og selvbeherskelse ogsa forekommer at afspejle en betoning af etikettens
betydning. I lyset af den vredesopfattelse, der forekommer at vaere i Jammers Minde, hvor vrede
opfattes som ondskab og syndigt og forbandelserne som en kanal herfor, har vredesudbrud muligvis

heller ikke varet en givtig reaktion, nar man blev beskyldt for trolddom.

Det fremgér samtidig, at forskellige forsvarsstrategier kan indebare en form for positionering i
forhold til andre personer og diskurser, der blandt andet gor brug af stand, viden og erfaringer.
Uddannelsesmaessig og social baggrund synes séledes at have en stor indflydelse pa, hvilken diskurs
man havde mulighed for at treekke pa. Dermed forekommer trolddomsfaenomenet, som det fremstar
pa baggrund af de padgaeldende kilder, at have varet et 1 hgj grad politisk men ogsa et socialt fenomen.
Med andre ord synes folk 1 1600 tallet at have benyttet sig af det mentale vaerktej til at tolke trolddom
forskelligt alt efter, hvem de var, og verktejet synes at have varet kendetegnet af en forholdsvis stor
grad af variation med henblik p4, hvilke tolkninger af trolddom de ikke-sproglige tvangsmekanismer,

erfaringer og konflikter tillod.

Kilderne er dog tet knyttet til hoffet og magtens centrum, hvilket kan vaere med til at forplumre
indtrykket af trolddommen som et politisk fenomen. Til sammenligning hermed kan kilderne fra
processerne karakteriseres som mere folkelige, idet man, som tidligere naevnt, kun kender til én
adelig, der blev demt for trolddom i det jyske kildemateriale. Selv et af de benavnte mikropolitiske
eksempler pé at ”satte ondt” mellem nogen kan til sammenligning hermed muligvis indirekte knyttes
til hotkulturen. Overfor denne kritik kan det imidlertid indvendes, at dette samtidig er et spergsmaél
om, hvorledes man betragter begrebet politik. Anskuer man intriger p4 en mindre skala og et mere
folkeligt plan som en form for mikropolitik, der ogsa kan anga for eksempel agteskabs- eller
venskabsforhold eller maske “blot” skenderier og konflikter om eksistentielle ressourcer, synes

denne tese i hgjere grad at kunne forsvares.

Relaterer man resultaterne af analysen til de funktioner, som Henningsen udpeger for heksetroen,
bibringer dette en opmaerksomhed pa et bestemt forhold. Den erkendelsesmeessige funktion fremgar
1og med Leonora Christina, ifelge hendes egen fremstilling, beskyldes for at vaere en ond modstander,
som man kan bekaempe ved at sla hende til blods. Derudover indgar den moralske 1 kraft af, at hun
fremstilles som verende ond og dermed ude af trit med samfundets ideologier og kravet om
konformitet. Dette har formentlig ise@r varet et tema netop pa denne tid, hvor adelen var nedt til at

tilpasse sig den nye enevalde. Derimod treeder sikkerhedsventil funktionen ikke sa tydeligt frem i
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kildematerialet. Det er muligt, at personer som Fuchs og dronning Sophie Amalie har handlet ud fra
aggressioner og frustrationer, som ikke kunne finde andre udtryk i det pagaeldende samfund, herunder
maske tillerte strategier i kraft af opdragelsesmetoderne efter reformationen. Idet det angives, at
frustrationerne ikke kunne finde andre udtryk, synes det muligt, at man blot ikke satte ord pa disse
folelser, maske som konsekvens af etikettens betydning, eller idet der kan have veret tale om mere
eller mindre ubevidste strategier. Vredesopfattelsen kan umiddelbart understotte en sddan tese, da
synet pa denne som ondskab ma formodes at indebare, at det ikke er acceptabelt at udtrykke sddanne
folelser. Det er imidlertid vanskeligt at lese ud af materialet, is@r 1 forhold til Fuchs péstaede
beskyldninger, hvor det strategiske og politiske element synes mere fremtreedende. Man kunne ellers
forestille sig, at om vrede virkelig har veret sa ildeset, s& ville Leonora Christina have haft en
interesse 1 at tilskrive Fuchs sadanne frustrationer. Dette synes at indikere, at om der er tale om en
sddan sikkerhedsventil-funktion i forbindelse med den pagaldende beskyldning, har den efter alt at
demme vearet sa indgroet eller ubevidst, at end ikke den angivelige syndebuk selv har haft gje for

den.

I lyset af de gennemgaede pointer synes det vesentligt at overveje, hvad anvendelsen af
forhandenvearende kildemateriale har betydet. Det vil sige set i relation til de retsdokumenter, som

forskningen ellers ofte har anvendt:

Det har selvfolgelig en betydning, at dokumenterne fra processerne afspejler specifikke anklager, ofte
associeret med maleficium, hvor forestillingerne i kilderne her synes at afspejle et mere blandet
billede af de pastidede troldfolk, foruden et politisk eksempel pa en "face-saving function”. Saledes
er det indimellem snarere behovet for heksens assistance end en anklage mod hende, der vagtes, og
selv ved anklagerne star det politiske aspekt tydeligst frem. Méske som en konsekvens deraf synes

fjendtligheden og aggressionerne mere fravarende.

Det politiske element kan dog ogsa taenkes at sta sarligt tydeligt frem 1 specialet her, fordi Leonora
Christinas to skrifter tillader os at betragte intriger og konflikter i en social kontekst, som
retsdokumenterne ikke tillader i samme grad. Séledes synes forskellige aspekter ved
trolddomsfanomenets sociale kontekst i1 hgjere grad tilgeengelige end ved en proces, herunder en del
eksemplificeringer pa konversationer, som trolddomsfanomenet kunne indga i. Pa dette punkt er der
naturligvis ogsé ligheder med forskningslitteraturen, i og med Johansen for eksempel ogsé legger
vagt pa situationernes betydning, og idet Appel har fokus pa magtrelationer. Det forekommer dog

alligevel at vere en lidt mere pragmatisk og relationel forstdelse af fenomenet, som betones i de
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foreliggende kilder sammenlignet med megen af forskningslitteraturen, is@r via fremstillingen af
forsvarsstrategierne. Det er sdledes, som tidligere anfort, sjeldent de anklagede selv, der kommer til
orde i processerne. I kraft af det pragmatiske og relationelle fokus treder ogsé de politiske, sociale

og kontekstuelle elementer i1 forgrunden.

Opmarksomheden synes, pd baggrund af kildernes karakter, ogsé i hejere grad at rette sig mod de
sma nuancer sdsom handlemuligheder og strategier i den konkrete kontekst fremfor mod de mere
generelle tendenser og forhold, som forskningslitteraturen fra processerne bedre kan udtale sig om.
Et eksempel pé dette kan vaere, hvorledes det fremgér af kilderne, at det muligvis har veret
nedvendigt at anvende forskellige forsvarsstrategier, alt efter hvem der rettede beskyldninger om
trolddom mod en. Til gengeald kan det for eksempel kun konstateres, at tendenser som den personlige
inderliggorelse af synden og forsynstroen forefindes 1 Jammers Minde, men sporgsmalet om, hvorvidt
dette er en del af baggrunden for disenchantmentprocessen og processernes opher, er det ikke muligt

at besvare.

Som det blev sldet an 1 indledningen, var 1600 tallet, ifalge blandt andre Weber og Thomas, en central
fase 1 disenchantmentprocessen og overgangen fra et magisk univers til et verdensbillede praeget af
en arsags-effekt tankegang. Denne udvikling synes det ogsé i en vis grad muligt at genkende i den
skeptiske diskurs, som Leonora Christina traekker pd. Dette, 1 og med den i1 hgjere grad end de to
ovrige diskurser, synes at forholde sig skeptisk overfor den rolle, som Djavelen tilskrives og
derigennem de former for “trolddom”, som kan finde sted ved naturlige midler. Samtidig forefindes
der en interesse for naturen, og der gores af og til brug af det naturlige forklaringssystem. Dog er det,
som na&vnt, 1 disse kilder endnu det religiose, der vagtes tungest ud fra en betoning af Guds ord som
lov. Dette synes umiddelbart at stemme ganske godt overens med, hvad Thomas skriver om, at en
religios overbevisning om orden udgjorde en forudsatning for de senere naturvidenskabelige
resultater. I denne optik forekommer der maske nok at vere tale om en markant udvikling, men dog
efter alt domme ogsé en glidende og gradvis udvikling. En iagttagelse, der ogsd stemmer udmeerket

med Wittendorffs karakteristik af mentaliteters udviklingsprocesser.

Formodningen om, at 1600 tallet var en helt central periode, synes dette speciales konklusioner altsé
at understotte. Der synes dog ikke blot at have veret tale om en central periode, men ogsd om et emne
af en mere central betydning, end mange i dag maske vil forestille sig. Dette, i og med trolddom og
trolddomsforestillinger, som disse kommer til udtryk i de foreliggende kilder, synes at have indtaget

en vesentlig politisk og mikropolitisk rolle i forhold til de kampe, som mennesker i 1600 tallet

Side 67 af 89



Martine Dorch Schgler

udkempede. Kampe om eksistensberettigelse, indflydelse og en position i samfundet. Spergsmalet
er, om de mader vi hdndterer konflikter pa i dag, er sd forskellige fra de dynamikker, som i sin tid
forte til udstedelsen af hekse? Referencerammerne og forklaringssystemerne synes nok at have veret
anderledes, og kampen om ressourcer i en skandinavisk sammenhang er maske heller ikke sa
eksistentielt afgerende i dag, som den var i 1600 tallet. Alligevel har vi muligvis, nar vi tager tonen
pa de sociale medier og diskussioner om voksenmobning péd arbejdspladser i betragtning, mere
tilfzelles med datidens samfund, end vi bryder os om at tenke pa. I dette perspektiv er heksenes verden
maske ikke 1 sa fjern en fortid, som vi normalt antager, nir vi konfronteres med de forfaerdelige

billeder af afrikanske hekse og heksebern?
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Bilag 1

DANSK OVERSATTELSE

se, hvilken vej de skulde slaa ind paa. Hendes mand sagde, det var
bedre at forteve der, til det blev dag, thi man brod let halsen ved at
stige ned fra klipperne. Tjeneren sagde, at han kendte vejen, som
han havde market sig, da vinduet var frit; han vilde gaa foran. Han
gaar foran, lader sig glide paa sin bagende, efter ham vor dame og
dernast hendes mand; man kan ikke skelne noget som helst. Tjene-
ren falder fra utrolig hejde, maler ikke et ord; vor dame gor holdt,
raaber til ham og siger, han skal svare, hvis han er i live. Han lod
hengaa temmelig lang tid, inden han svarede, hvorfor hun og hendes
mand holdt ham for ded. Endelig jamrede han sig og sagde, han
vilde aldrig komme op af den afgrund. Vor dame sporger ham, om
han mener, hgjden er storre, end et af tovene kunde naa; hun vilde
da knytte to sammen og kaste enden ned til ham for at drage ham
op. Han sagde, at eet tov var nok, men at hun ikke formaaede at
drage ham op ; hun havde ikke styrke dertil. Hun sagde jo, hun skulde
nok staa fast, han fik selv hjzlpe sig med knzene. Han fatter mod,
og hun drager ham op. Det storste under er, at der paa begge sider
af hende var en storre afgrund end den, hvori han faldt, og hun
havde intet at holde sig fast ved saa nar som en lille forhejning (som
man sagde, var af jord), imod hvilken hun satte sin venstre fod, da
hun intet kunde finde at stotte den hajre fod til. Man kan i sandhed
sige, at Gud havde taget hende i sin varetzgt, thi at undkomme fra
slig fare og drage en anden ud deraf, det er mere end menneskevaerk.
Vor skelm Fos lagde det helt anderledes ud og gjorde god brug deraf,
idet han sagde, at uden Djevelens bistand var det en umulighed at
holde sig fast paa sligt et sted, meget mindre hjzlpe en anden, og
prentede det saa fast i dronningens sind, at den tanke endnu holder

43
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DANSK OVERSZATTELSE

hende besat, at vor dame kan trolde. Fos vilde betage Gud ren for
at give den til Djevelen, denne bagvaskelse maa taales sammen med
de andre.

Men lad os vende tilbage til vore ulykkelige, som endnu er stedte
1 gravene. Vor hustru, som havde raabt til sin mand, fer hun herte

104 tjeneren falde, at han ikke skulde gaa yderligere frem, raabte nu til

ham, at han skulde gaa baglens, gore varligt omkring og klatre opad,
thi der var ingen farbar vej der. Dette skete, og de steg igen op af
graven, idet de forholdt sig tavse. Hendes mand vilde, at de skulde
gore ophold der, da de ikke var vidende om, hvilken vej de skulde
tage. Medens de beraadslog med hverandre, gav maanen lidt lys, og
vor dame ser, hvor hun er, mindes en god genvej, som hun havde set
den dag, hun var spadseret ud med guverngren, og overtaler sin
mand til at folge hende. Han klager over sin ringe styrke; hun siger,
at Gud vilde staa ham bi, at der ikke gjordes stor styrke forneden
for at lade sig glide ned, at vejen ikke var besvarlig, og hvad det
angik at stige op paa den anden side, var der ikke hojt, der kunde
hun og tjeneren hjelpe ham. Han tager sig det for, mgder mange
besverligheder, men omsider kom de da ud af dem.

De havde da en halv fjerdingvej tilbage for at naa dertil, hvor
baadene var. Hendes mand kan, tret som han er, ikke gaa videre,
kaster sig ned paa jorden og beder hende for Guds kerligheds skyld
lade ham forblive der; han vilde snart opgive sin aand; hun trester
ham, holder ham en balsambgsse for nasen og siger til ham, at der
kun er en stakket vej at gaa; han beder hende efterlade ham der og
frelse sig med tjeneren; hun fandt siden vel udveje til at skaffe ham
ud af fengslet. Hun sagde nej, hun vilde ikke forlade ham, han vidste
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Bilag 2

12

22

not haflde. En time effter att Madden war vdborren,
kom en Pige ind wed Naffn Maren Blocks, som sagde, sig
all Dronningen befalet, den Nat hoef3 mig att ware.
Slotzfogden Skemtede meget med *forneffnte Maren, oc
war saare Glad, hitte paa alle slags galle Snack:

Endeligen der Klocken gick mod 10. bed hand goede Natt,
oc lucte tuende dore for Fengselet, huor aff den eene

med Kaabber er beslagen. Der Maren saae sig eene hoel3
mig, beklagede hun min Tilstand, berettede mig oc, att man
ge som hun Naffn gaff (aff huilcke en deel mig bekiendte
ware) med weemodighed oc Taarer min Friimodighed an-
seet haffde, serdelis H. Hendrick Bielckis Frue, som
haflde daanet aff Graad. leg sagde de gott Folck haff-

uer seet mig vdi Welstanden, er icke vnder att de Lyc-
kens V-bestandighed begrader, Ynskede, att Gud en

huer i seer fra Vlycke beware wille, som sig min Vlycke
loed til Hiertet gaa, ieg trostede mig wed Gud, oc wed

en goed Samwittighed, wiste mig slet intet Ont paa

att staa; Spurte huem hun war, oc huem hun tiente?

Hun sagde, i Dronningens liden Kocken att tienne, oc
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Solffuet i forwaring att haflue: (leg forstoed der aff, att hun
vden tuifll Skurede Solffuet, huilcket oc saaledis war.)

Hun sagde, att dronningen kunde ingen faa, som eene sig tor-
de vaderstaa hoell mig att were, thi ieg war holt for Ond,

der sagdis oc, att ieg war meget WiiB, ieg wiste Tilkom-

mende Ting. leg suarte, der som ieg haffde haflt den Wiilidom,
troer ieg neppe, att ieg haffde kommen her ind, thi da haffde
ieg kundt woctet mig derfor. Maren meente man ded wel
kunde wide, oc sig alligeuel ey derfor wocte. Hun sagde y-
dermere, att dronningen selffuer med hender talt haffde, oc saa-
ledis sagt: Du solst diese Naht bey Leonora seyn, du solst

dich nicht Fiirchten, sie kan nu nichts BeBes thun, all kan

sie Haecksen, so ist sie nu Gefangen, vnd hatt nichtes bey

sich; vnd wo sie dich Schlegt so gebe ich dir Vrlaub ihr dicht
wieder zu Schlagen Maren sagde widre; Dronningen wed

wel, att ieg vdi en Hitzig Siygdom haffuer werret Forstyr-

ret, der for wille hun att ieg skulle were hoeB Eder: Men om i
end Slog mig, saa wille ieg icke slaa eder igien, flay i ded
samme mig om HalBen som ieg Saed oc caresserte mig paa
henders wiiB, sigende; att wed hun saae mig komme op aff

14 Schlaegt /pd rasur]. — 15 Schlagen [pd rasur].
9 derfor [herefier tilf. ov. lin.] kunde. — 10 talt haffde > haffde talt [v. tal]. — 11
Naht > Natt. — 15 Schlagen [hertil tilf. i marg.] das sie blu-/ten kan. — 17f Men
wAgien, [slettet]. — 20 wiiB [hertil tlf. { marg.] oc sagde slaa mig mit hier-/te slaa
mig, ieg skal soer hun / icke slaa igien; leg vntsette / mig noget, fryctede
galskaben / at komme. — sigende; > hun sagde ydermere, i
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Broen, war ded lige som henders Hierte skulle haffue gaaet

i Stycker, betydende mig med mange Ord, huor wel hun mig
ynte, oc huorledis Iomfrue Carisius som hoel3 hender

stoed vdi Winduet, mig Roste oc tillige ynckede, ynsket noget
til min FrelBning att kunde formaa, med mange diBlige

Ord oc Tale. Ieg tog wel imod den v-sedwanlige Caresse, efi-
tersom Tiiden ded ey anded wille, smilte oc sagde; ded
skulle were imod all billighed, den Huck att byde, som loed
see saa stoer Affection, som hun giorde, i synderlighed

naar de ware aff henders Kion: Ieg kunde icke wiide, huorle-
dis ieg hoefl dronningen war kommen i den Tancke att

slaa, der ieg dog aldrig nogen aff mine Kammer-Piiger

en Orfigen giffuen haffde: Ieg tackede hende for sit goede
Hiertelaw, Ieg haabte, att allting skulle bliffue Gott

ithuor Suurt ded end saae vd, Ieg wille holde fast wed

Gud, som wiste min Vskyllighed, att ieg intet v-for-

suarligt giort haffde, Hannem wille ieg min Sag befa-

le, Hand reddede mig wel der tuifflte ieg icke paa, om

ey strax, saa skeede ded dog, der war ieg wil} paa. Ma-

ren begynte om adskilligt att tale, iblant anded om min
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fangne war der en stoer hwisken oc tisken imellem Slosf. oc
quinden, saa wel som imellem Par oc hender, Slosf. lucte oc
selffwer min Dor; leg formerckede wel att der war noget

paa ferde, men ieg spurte om intet; Par berettede omsier quin-
den att ded war twende Fransoser, oc noget om sagen dog icke saa
som ded war; imod de bleffwe lof3 giffne, Sagde Slosf: Ich habe
zwey parle mi_franco gefangen, was die gethan haben weis ich

nicht; ieg spurte hannem icke widre derom; men hand skiemtede
oc sagde, nu kand ich fransk lernen; Da wil zeit zu (sagte ieg).

Vdi samme Sept: Maanet dede Grefl Rantzow, leffwede
icke den dag, att see ded Billede excequeris, som hand saa
wist haffde haabt att see, som den der forst haffde wmtroduce- |
ret den maade aff Spott 1 diffe Lande. -
Hand leffwede oc icke den dag att dricke Skaaller med Cur-Prind-
sen aff Saxen paa hands troeloffwelsis dag med worris

Princefe Anna Sophia; som holtist mit i Oct: Maanet. Om
Morgenen den heytiid skulle angaa, sagde ieg til quinden, i

dag skal wii faste indtil imod Afften, thi ieg tenkte nok att de

kom icke mig thue, eller ieg kunde faa nogen lefininger, forend

de andre ware tracterede, i ded ringste til Middag; Hun

wille wiide Aarsagen, hworfor wii skulle faste, leg

16 mit /alf. ov. lin.).
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swarte ded skal i faa att wiide 1 Afften. Ieg laae oc tenkte paa den
vstadige lycke, att ieg, som for 28. Aar siden haffde

hafft lige saa stoer statz som nu PrinceB3en haflde, laae nu fan-
gen, oc nest op til den waeg som mit Brude Sengkammers haff-
de waerrit, tacker Gud att ieg mig ickun lided der offwer be-
kitmrede: Imod Middags tiider der Trommeter oc Herpucher
loede sig hore sagde ieg, nu gaar de offwer Platzen til den
stoere Sael med Bruden. Huor wed 1 ded sagde quinden.

i0 ieg wed ded sagde ieg, min geist haffwer sagt mig ded;
hwad er ded for en spurte hun; ded kand ieg icke sige eder,
(swarte Ieg) Oc saa som Trommeterne bleste hwer gang ett
Sat Maed bleff opborren, oc Confectet, saa sagde ieg ded;

oc forend der war anrettet, saa slogis paa Herpauckerne

naar saa der bleff anrettet, som skeede vden for Kackenet

» 1 Platzen, saa sagde ieg effterhaanden; wii faar icke Maed

ennu; Der Klocken gik til 3. slet sagde quinden, nu kriimper

min Maflwe slet ind, naar skal wii haffwe Maed? ieg swar-

te ded er endnu langt frem, ded anded Sat er icke vden

for lit siiden opkommen; kand wii faa noget imod 7. slaet

da faar wii icke fore, Ded skeede som ieg sagde, klocken 7'/,.
kom Slozf: vntskylte sig att hand haffde nock fodret paa Mad-
den, men Kockene haffde alle henderne fulle. Quinden som altiid
Meente att ieg kunde traalle bleff staedfestet 1 sin meening der
om anden dagen bleff’ giort Riddere, oc ieg icke alleeneste

Tulf. @ marg. uden heno.:
Slost: fortelte quinden noget om statzen, oc Per sagde hender noget / saa hender
syntist att e kunde wide noget eflier forrige tiiders shik,
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sagde hwaer gang Trometerne bleste, nu bleff der giort en Rid-
der (thi ieg kunde here Herolden raabe ud aff windu-

et men icke forstaa hwad hand sagde) men endoc hwem

der war bleffwen Ridder, thi ded gizttede ieg, efftersom ieg

wiste, att der ware de i Raaded, som icke fore ware Ridde-

re; oc efftersom ded sig saa befant, saa troede quinden fuld

oc fast att ieg kunde Traale; Ieg formerckede ded paa hender,
efftersom hun offte giorde mig spermaal, om ded ieg icke kun-
de wiide; hworpaa ieg stennem gaff swar aff en dobbelt

meening, tenkte att maaskee den fryct hun haffde, att ieg kun-

de wiide hwad som skeede, kunde forhindre att hun icke satte
Logn sammen om mig: hun tiskede oc icke nar saa meget

siden med SloBfogden: Hun fortelte oc om en hun holte for en
Traaldquinde atskilligt, som dog icke bestoed i anded, end vdi wii-
denskab, att lzege Fransoser, oc skille Hoerer wed derris Foster oc
diBlige vtilberligheder, med samme quinde haffde hun meget om-
gaaet:

Nogen tiid effter Cur-Prinzens bortreiBe, bleff der tenckt paa

att henrette et treBillede; oc bleff om Formiddagen mit vderste Kam-
mers opluct, feyet, giort reent, oc strod Sand. Der til Middag
bleff opluct oc quinden haffde waerret i Trappen, oc talt med
Kudsken, kom hun ind, gik til Sengen til mig, stillede sig som forba-

set,

Tlf. @ marg, uden henv.:

NB. Dronningen wille, att ded Trae Billede skulle foris op vdi mit vderste Kam-/
mers, oc stillis saaledis for deren, att ded kunde falde ind til mig naar som / min
inderste dor blefl opluct, men Kongen wille ded ingenlunde,

I mit = ded,

| en fwettet fral ed. ~ 15 enl/2] [herefler sletiet] Vvanls, — 19 e /0lf ov. lin.].
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stod quinden oc sladdrede med Taarngiemmeren, Kudsken oc den

Fange Christian i trappen.

Maren Bloks som flittig da oc da loed mig helBe oc wide hwad

nyt hender kom for; hun loed mig oc forstaa att hun war i den

meening att ieg kunde traalle, thi hun skreff mig til en Seddel

hwor vdi stoed, att hun bad mig satte ont imellem Iomfrue

Cansse oc en Allefelt, med stoer witlofftighed, att den Alfelt

war hender icke wart, men Skinckel war en Braff Karl;

(Carisse bleff siden gifft med Skinckel) Saa som den Skriff-

welse war aaben, saa wiste Kudsken dif indholt oc quinden

med, ieg bleff flux der offwer forternet, men sagde intet;

quinden kunde wel mercke paa mig, att ieg tog ded ille op,

sagde, Frue icg wed wel hwad ded er Maren wil; Ieg swar-

te kand 1 hizlpe hender der til? Ney soer hun, oc loe hierte-

» lig; leg spurte om ded war att lee aff,? Ieg leer sagde hun,

att ieg tencker paa den wiile Cathrine ieg for haffwer talt

om som gaff et Raad til en engang, som oc wille haffwe

sat ont imellem toe Mand som ware goede wenner; leg

spurte hwad ded war for et Raad? Hun sagde, der skulle

tagis Haarene op, hwor twende Katte haffde reeffwis, oc

\ de Haard skulle kastis imellem de toe, man wille satte spliid
imellem; Teg spurte om den Kunst gik an? hun swarte, den
blefl icke ret forsegt; maaskee sagde ieg, att Kattene icke ware

i begge soorte; ho, ho, sagde hun, ieg hor wel att I wed hwor-

dant
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ded skal waere; Ieg haffwer hort meere end ded, swarte ieg larer hender
den konst, saa faar i Sucker Candii igien, men lader icke Par

5 narre eder ded fra som sidst; Alwors tale, lader Paer bede
Maren Bloks att forskaane mig med saadanne begizerin-
ger. Att ded war i henders saa wel som 1 Marens tanc-

s ker att ieg kunde Traalle, ded gaff hun i mange maade til
kiende, ieg gaff oc stonnem med min tale anleding dertil; tenkte
som min herre Sl. pleyede att sige (naar hand wille 1 hands

s vnge Aar giore nogen wiil} paa, att hand wiste den Soorte
Kunst) att de frycter for dem de haffwer den opinion om
oc ter icke giore dem ont; Oc hender ded sig en dag, til Mid-

12 dags Maaltiid, att Slosf. saed oc snackede inde hoes mig,
att quinden med de andre i Trappen haffde en lang snak om
Traalquinder som ware paagreben i Iylland; oc den som

15 da war Landsdommer i Iylland, holte med Traal Ko-
nerne oc sagde der war ingen Traal-Koner til; der derene
bleffwe lucte, da haffde wii nok att snacke om Traal Ko-

18 ner; oc sagde hun; den Lands dommer er i eders meening,
att ded er en wiidenskab oc ingen traaldom; leg sagde saa
ieg haffde sagt for, att en part haffde meere wiidenskab end

21 som en part, oc en part brugte derris wiidenskab til att
giore ont, ihwor wel ded kunde skee naturlig wii3, oc icke
med fandens Kunst, saa war ded dog icke tillat vdi Guds

21 ord, att bruge Naturen, til att giere ont med, ded war
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oc icke billigt, att giffwe Fanden den @re som hannem icke til-
kom; wii snackede saa lenge, att hun bleff wree, oc lagde sig, soff
en Sefln, dermed war den wreede forbi.

Nogle faa dage dereffter siger hun; Eders Piige som sidder nee-
re 1 Slosfs Kammers sporger saa flittig om Eder, oc hwad 1 gior
Ieg haffwer sagt Per om ded 1 haffwer syed, oc om de Baand

1 gior, men hand haffwer soeren mig til, icke att sige ded nogen
Menniske vden Maren Larf3 Daatter, hun wille saa gier-

ne ware hoes eder her; leg swarte, ded tiente hender intet at
weere fangen med mig, ded spilte ickun henders lycke, thi hwem
wed, hwor lenge ieg kand leffwe: fortelte om samme min piige
att hun haffde warret 1 mit bred siden hun war 8. Aar gam-
mel, hwad ieg haffde laded hender lere, oc hwor dydig hun
war; derpaa sagde hun; Pigen wille gierne see ded 1 hafl-

wer syd; I skal strax faa ded igien; leg flyde quinden

ded, som forste gang derene bleffwe aabne gaff Slotzf:

ded, som bar ded til Dronningen (toe Aar der effter sagde
Slosf: mig ded selff, oc att Dronningen haffde sagt, der Kon-
gen haftde sagt, man megte Ihr wol was zu thun geben;) das
waere nicht netig, es ist ihr guth genung, sie hat es nicht

beBer haben wollen.) Ieg spurte offte effter ded syede styc-

ke men fik til swar, att Per war icke goed for att faa

ded fra pigen igien.

Imod effterhosten begynte Slosf: att skrante, bleff syg oc
formaatte liided, loed Kudsken offte lucke op oc til for sig,
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“anded Rom saa wii icke kunde here for dennem; hun saed paa Chri

Skiad, oc haffde sig meget flaneworn; En dag war hun noget v-pas-
selig, giorde sig ett Ollebrod, satte ded vde paa Fyrfaded; Slosf:
saed inde hoes mig oc snackede; Chresten, oc Christian gantede sig ;
hender der vden for; oc skulle Christian rere i Ollebroet oc smage
om ded war warmt nok; Chresten siger til Christian, drik ded vd
om du terst, ordene ware icke saa snart sagt, som gizrningen war
giort, oc fast i ded samme stoed Slosf: op, oc gik bort; Der derene
ware lucte, saed quinden som fardig til att daane; Ieg meente

att ded war aff sygdom, oc bleff reed att hun skulle hastig dee, oc
Ieg skulle faa skyld for henders ded; spurte hastig, hwor har i ont?
Hun swarte, ieg haffwer ont nok, bekrafftede ded med en stoer
Eed, begynte att lucke sin Troye op; saa saae ieg att hun war wree,
wiste nok att Formalledidelser skulle fore ded onde fra hiertet,
hwilcket oc skede, Hun forbante oc skizlte dem der haffde saa
Narret hender syge stackel, hun haffde saa ont, haffde hwzarcken
faat waat eller tort den dag. leg sagde giffwer eder tilfritz i

skal wel faa et Ollebred; Hun soer en stoer Eed, hwor hun skulle
faa ded? ded war Sommer dag oc ingen Ild i Kackeluffnen; oc
man kunde icke kalde paa nogen som kunde hore en; leg sagde, kai
i tie, saa wil ieg komme Potten til att sye. Io (soer hun en forferde-
lig Eed) ieg kand nok tie, oc ieg skal aldrig sige ded: Saa loed ieg he
der legge tre stycker teylsteene, som altiid haffde ligget bag Nat-
skriinet, oc der satte sin Potte med @I oc Broe paa; (alt ded

hun skulle giere skulle skee tiiendis, hun maatte oc icke sware mig o
ieg spurte hender om noget med ord, men wel med tegn) hun satte
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sig wed Potten, oc rorte der i med en Skee; leg saed altiid paa min

Seng om Dagen, oc der bleff Borded sat for mig; haffde et Stycke

Kriide, oc skreff paa Borded adskilligt, spurte alt imellem om Pot-

ten see? hun keeg flittig til, men wirrede med sit Hoffwet: der

ieg haffde spurt tredie gang, oc hun wente sig til mig, oc saae ieg loc,

saa tog hun paa som en der war gall, kaste Skeen aff Haanden,

oc Stoelen om kuld, reeff atter henders troye op, oc sagde, gie Fan-

den were saa narret; leg sagde, 1 er icke bedre weart, som troer att

ieg kand Traalle; O! (soer hun en stoer Eeed) haffde ieg icke troet att

I kunde traalle, ieg haffde aldrig laded mig lucke inde hoes eder,

wil i troe ded. Ieg tenkte paa meget som dertil kunde swaris

men sagde intet, smaa loe, oc loed hender saa bruuBe vd; omsiider

graed hun, oc klagede sig meget. Nu, nu, (sagde ieg giffwer eder

tilfritz, ieg wil komme Potten til att sye foruden Traaldom;

Oc som wii haffde Fyrtoy, befoel ieg hender att slaa ild, oc ten-

de tre stycker ender lyB, att s@tte vnder Potten; dermed Kaagte

Potten, oc hun kyste paa sin Haand oc gaff mig, war meget glad,

icg gaff hender oc siden engang eller toe forloff der til saaledis

att warme sig ol; altiid kunde ded icke skee, thi naar winden stoet

paa winduet (som med en lang Pik kunde opluckis) saa kunde ro-

gen icke trecke vd; leg sagde tencker paa eders Eed, oc sladdrer icke

vd hwad her skeer; ellers betagis o8 lyBene, i ded ringste mister wii

nogle aff dem; Hun sagde hart ney, att ded skulle icke skee; Ieg for-

nam intet dertil nogen tiid, men wel mange Aar effter, att hun

haffde sagt, att ieg tog toe halff leBe golff-Steene op, (som siden an-
derledis
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Bilag 6

Formidlingsovervejelser: Trolddom og trolddomsforestillinger

Som en konsekvens af dette speciales fokus pé forestillingsverdenen i 1600 tallet, synes det oplagt at
anvende dette med henblik pa en levende form for historieformidling. Det kunne for eksempel vere
en form for reenactment, hvor et historisk marked eller et museum vil vare mest oplagt som lokalitet.
Man kunne dog ogsa forsgge sig med et teaterstykke eller en sketch i forbindelse med et projekt i for

eksempel en gymnasieklasse.

En sddan reenactment kunne tage form af en genopforelse af en trolddomsproces, eventuelt med
udgangspunkt i én af de typiske konfliktsituationer med et dertil herende haevnmotiv. Herigennem
kunne de forskellige opfattelser og diskurser s demonstreres gennem forskellige roller, ligesom de
situationer, der kunne oge risikoen for trolddomsbeskyldninger, og de politiske aspekter kunne
eksemplificeres. Man kunne her ogsa inddrage forsvarsstrategierne og vredesopfattelsen, saledes at
relationerne og forskellene mellem de forskellige diskurser kommer til udtryk. Derudover kunne man,
gennem dommernes roller, soge at demonstrere udviklingen og betydningen af de forskellige love og
bestemmelser pd omradet, saledes at processen ogsa giver et indblik 1 retssystemets historiske
udvikling pa omradet. Endelig kunne der ogséa indga faktuelle elementer fra trolddomsprocesser, som
reelt har fundet sted, ligesom kirkens holdning til henholdsvis den beskyttende og den skadevoldende

trolddom kunne inddrages.

Man mé naturligvis forvente af formidlingsmaessige hensyn at matte ga pd kompromis med visse
begreber og termer, som ikke er strengt nedvendige, for at kunne kommunikere indholdet bedst
muligt ud til publikum. Dette, i og med at publikum pa et historisk marked eller et museum ma
formodes at vare en blanding af bernefamilier og historieinteresserede voksne. Formidlingen mé
derfor ikke blive for abstrakt eller teoretisk, samtidig med den skal bevare en hej nok grad af faglighed
til at fange voksne, som muligvis selv har laest meget om denne del af historien. Man kunne derfor
overveje at lave en folder, som kunne deles ud til publikum pa forhand, saledes at man kommer de
behov 1 mede, som ise@r historieinteresserede voksne kunne tenkes at have. Ved formidlingen kan
der ogsa vere sproglige hensyn at tage, iser hvis lokaliteten er et museum, hvor der ogsa kan tenkes
at vere en del udenlandske besggende. I den henseende kan det méske vare en ide at sorge for, at

disse kan lytte med pé en oversettelse via en app eller andre teknologiske hjelpemidler.

Alternativt kunne man ogsd kombinere reenactmentmetoden med en video eller udstilling, hvor

publikum selv har mulighed for at opsege yderligere informationer, hvis de ensker det. Pa et marked
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kunne man ogsa opfere boder, hvor henholdsvis spikvinder og/eller ’kloge folk” kan tilbyde
forskellige former for magiske ydelser, og hvor den folkelige betoning af de positive elementer ved

trolddommen fremhaves.

Endelig vil der, om malgruppen er en gymnasieklasse, og metoden udferes i forbindelse med et
projekt, maske i hojere grad vaere mulighed for fordybelse. Her kunne man uddelegere forskellige
opgaver til eleverne, som de skal lave oplag eller plancher om, for eksempel om de forskellige
opfattelser af trolddom eller reelle processer, der kunne tjene som inspiration. Dog ma man forvente,
at det ogsa i et sddant tilfeelde kan blive nedvendigt at holde igen med visse abstrakte begreber og

termer for ikke at modvirke den effekt, som en levende historieformidling gerne skulle have.

Fordelene ved at anvende reenactmentmetoden er, at denne kan fange tilskuere, som ikke indfanges
ved mere boglige metoder og gere historien mere levende. I lyset af at mange mennesker
tilsyneladende har svart ved at se, hvad historiefaget har at tilbyde dem, synes det at vare af stor
betydning, at formidlingen kan geres mere levende og vedkommende, skent dette ogsé kan indebare,
at der ma gives afkald pé visse aspekter ved emnet, som bedst kan formidles skriftligt. Det er dog
muligt, at nogle af publikummerne eller eleverne sa selv vil supplere formidlingen ved at opsege
yderligere informationer, nér interessen forst er vakt. Samtidig giver metoden mulighed for at leve
sig ind 1 kultur og tankegang pa en anden méde end mange andre metoder, og dette synes netop givtigt

med henblik pa et emne, som centrerer sig om forestillingsverdener, mentaliteter og kulturer.

Formalet vil vaere at gge forstaelsen for, hvorledes forestillingsverdener kunne se ud pa et givent
nedslag i tiden, og derigennem give publikum mulighed for at lere mere om sig selv ved at blive
prasenteret for forskellige mader at reesonnere og héndtere konflikter pd. Det vil sige mader at
forholde sig pé, som pé én gang kan synes meget forskellige fra nutidige tilgange, men som samtidig
maske ogsd kan vekke en form for genkendelse pé visse punkter. I en samfundsmaessig kontekst kan
der i forlengelse heraf ogsé perspektiveres til kollektive mekanismer sdsom marginalisering,
mobning og dannelse af fjendebilleder ud fra politiske og sociale perspektiver. Som en form for
inspiration til, hvorledes konflikter kan hindteres, kan man for eksempel overveje om en humoristisk
tilgang til konflikter i forskellige situationer kan vere at foretreekke fremfor affektudbrud. Det
athenger dog naturligvis af, hvordan humoren anvendes. Endvidere kan man anvende den religiose
betoning 1 konflikterne som et indblik i, hvorledes nogen mennesker, maske is@r i andre lande, kan

teenkes at raesonnere 1 henhold til konflikter ud fra andre referencerammer og forklaringssystemer. En

Side 88 af 89



Martine Dorch Schgler

sadan samfundsmaessig perspektivering vil formentlig iser vaere oplagt i en gymnasiemaessig

sammenhang, hvor der i hegjere grad er mulighed for at ga ind i sédanne diskussioner og studier.

Et mentalitetshistorisk fokus kan séledes, 1 kraft af dets kulturbegreb, bidrage med en indsigt i andre
aspekter af historien, der gor denne mere “levende”, hvilket reenactment metoden yderligere kan
forstaerke. Derigennem bliver det maske muligt, iseer hvis den pagaldende reenactment henlegges til
et historisk marked, at fa fat i et andet publikum end det, som oftest gar pa museer. En mere levende
forbindelse til fortiden kan méske ogsa vare med til at gge folelsen af fallesskab, idet studierne

foretages sammen og ikke hver for sig.

Bilag 7
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