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Jesper Brandt

Afgrunden mellem landskabsgkologi
og landskabsplanleegning

Den overmodige naturvidenskabsmand, der blev bange
og den visionzre artikekt, der blev ydmyg.

Den okologiske krise har sat sig mange spor i bevidstheden og preeger
- 1hej grad vores opfattelse af, hvad der er muligt og enskeligt i den fremtidi-
ge landskabsudvikling og landskabsudnyttelse. Men vore reaktioner er
forskellige, alt efter forudszetninger, tradition og - naturligvis - interesse.

Jeg skal her i forste rakke fremhzeve nogle traditionsbundne forskelle,
som jeg mener har betydning for, hvorledes en fremtidig landskabsplan-
lzgning vil udvikle sig. Nemlig de forskelle i tilgangen til landskabsplan-
lzegningen, der knytter sig til hhv. den naturvidenskabelige (biologisk-geo-
grafiske) og den humanistiske (arkitektoniske) tradition. Opdelingen er
p4 ingen méde skarp. Men jeg synes godt, at den kan gore gavn som pzda-
gogisk trick til at pApege nogle dbentlyse vanskeligheder, der ma overvin-
des.

Mange progressive beveagelser har i tidens lab kunnet preege sam-
fundsudviklingen i vekselvirkningen mellem naturvidenskabelige frem-
skridt og humanistiske ideers gennemslag. Det har ogsd varet gzldende
for landskabets udvikling, og sddan ber det ogsa vaere i fremtiden. Men for
gjeblikket har disse muligheder noget vanskeligt ved at 514 igennem. Der
er noget af en afgrund imellem.

Landskabsekologien er i hej grad en naturvidenskabeligt baseret
disciplin med udgangspunkt i kortleegningen af struktur og dynamik i
landskabet. Den star temmelig fjernt fra den landskabsplanlzgning, der
hidtil hovedsageligt har taget udgangspunkt i kunstnerisk-arkitektoniske
eller rene arealfordelingsmassige betragtninger'. Et makkerpar burde de
ellers vaere. Det er de sddan set ogsa. For tiden dog pa en temmelig bag-
vendt made.
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Mit eget udgangspunkt er den landskabsekologiske tradition. Den ud-
vikler sig voldsomt i disse &r og vil givet komme til at preege den fremtidige
landskabsplanlzegning mere og mere. Den har imidlertid en del vanskelig-
heder med at overvinde tarsklen fra »sddan er landskabet« 11| »sadan bor landska-
bet veere«, og her spiller den naturvidenskabelige tradition naturligvis ind.
Jeg kan derfor godt vare tilbgjelig til at vare noget skeptisk, nar land-
skabsplanlzggere bliver for hejtflyvende i deres ideer, og ikke bekymrer
sig om, hvorvidt disse besidder noget materielt grundlag.

Men det er der ved Gud ikke nogen fare for for tiden. Faktisk piner det
mig at se, at landskabsplanlzgningen i stadigt hejere grad fornzgter sine
visioner om landskabelse: Naturen skal der ikke laves ret meget om pa.
Den skal helst vaere, som den var, og vi skal ikke pille ved den, for sa gar
det galt.

Det sker ofte med en vis henvisning til landskabsskologiske argumen-
tationer. Det er jo smigrende for landskabsekologerne. Men reelt afslorer
landskabsekologien efter min mening en dynamik i naturen og dens ud-
nyttelse, som kun sjzldent skaber grundlag for denne konserveringsstra-
tegi. Eksempler findes, endda i stigende antal. De bor ogsé fremhaves,
hvor der er fare pa faerde. Det er imidlertid ogsa vaerd at fremhzeve, at de
humanistiske idealer og socialpolitiske ideer, som ogsa kunne ligge i en sa-
dan aktiv landskabelse, herved let kan blive undertrykt.

Naturvidenskaberne plejer ellers ikke at holde sig tilbage med at vejle-
de i, hvordan man bedst kan beherske naturen. Men af mange arsager er
der glet stadigt mere tid med at papege, at denne beherskelse har sine
greenser og omkostninger. Beherskelsen af naturen er blevet en tvivlsom
sag, og er i mangt og meget blevet erstattet af ensket om at bevare den. Det
praeger ogsé landskabsekologien. De overmodige naturvidenskabsfolk er
blevet bange’. Det har formentlig ogsa bidraget til, at arkitekterne har
lagt deres visioner pa hylden og er blevet mere ydmyge i deres forestillinger.

Den gkologiske krise og Ikaros-angsten

Baggrunden er naturligvis den ekologiske krise; de massive problemer
med reguleringen af stofskiftet mellem menneske og natur, der har vist sig
overalt i de senere ar, og som blot synes at tegne sig alvorligere, jo mere vi
beskzftiger os med dem.

Midt i denne krise er det nok veerd at minde om det gamle sagn om
Daidalos’ sen Ikaros, der i overmeod floj sa tat pa solen, s& hans vinger
brendte, og han styrtede i dybet.
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Den okologiske krise skal selvfolgelig ikke primzaert ses som et udslag af
naturvidenskabernes overmod og de skenne kunsters fantasterier. Der lig-
ger helt andre krafter bag. Men ideologisk preger krisen vore forestillin-
ger om mulighederne og grenserne for vor beherskelse af naturen meget
kraftigt: Vi flyver tydeligvis alt for teet pé solen, og det er narliggende at
plaedere for, at vi ma se at komme ned pd jorden igen.

Det var dog ikke det, Daidalos havde rédet sin sen til. Han sagde:
»Flyv altid i halv hejde; for hvis du kommer for nzr havet, vil dine vinger
strejfe vandet og blive tunge af fugtigheden. Men stiger du for hejt op, vil
solen brende dine fjer«.

Det er abenlyst, at vi i okologisk forstand idag flyver for hejt. Men vi
skal ikke lade os presse ned pé jorden af den grund. Ikke mindst af social-
og kulturpolitiske drsager ber vi tvaertimod lzre at beherske vores gkologi-
ske flugt mellem himmel og jord. Det er en banal, men en vigtig pointe,
som skal uddybes 1 det felgende.

Naturudnyttelse, samfundsudvikling og landskab

Den ekologiske krise kan anskues fra mange forskellige synsvinkler. Det er
min overbevisning, at landskabsekologien og landskabplanlagningen vil
fi en stadigt sterre betydning ikke bare for lasningen af de ekologiske
problemer, men ogsa for udviklingen af ekonomien og den fortsatte stig-
ning i velfzerden. Af felgende grunde:

Stigning i materiel velfeerd haenger snzvert sammen med evnen til at
sikre de materielle behov opfyldt gennem anvendelsen af det geografiske
milje. Stigende materiel velfaerd betyder bedre, mere intensiv anvendelse
af miljeet, det landskab, der i sterre eller mindre malestok omgiver os. Na-
turligvis sker der ogsa en stadigt stigende udveksling med andre miljoer,
hvorfor lokal stigning i velfzerd ikke nedvendigvis betyder lokal intensive-
ring af landskabsudnyttelsen - men dog intensivering et eller andet sted
(ligesom en velstandsstigning jo heller ikke behover at komme alle, end-
sige et flertal af befolkningen, til gode. Men lad os her se bort fra den soci-
ale fordeling af de materielle goder). En streben efter oget materiel vel-
feerd - forstiet bredt som en stadigt bedre opfyldelse af de menneskelige
behov® - haenger generelt sammen med evnen til en stadigt mere intensiv
landskabsanvendelse. Ogsé selvom intensivering p et eller flere omrader
formentlig i et vist omfang altid vil vaere ledsaget af samtidige ekstensive-
ringstendenser pa andre omrader.

Hvad forstis ved en intensivering af landskabsanvendelsen? Det er
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ikke szerligt entydigt, og det &ndrer sig med den historiske udvikling, i takt
med udviklingen af den made, stofskiftet med naturen foregar pa.

Fra industrialiseringens barndom og til vore dage er intensiveringen
i naturudnyttelsen forst og fremmest giet i retning af at trekke stadigt
mere stof ud af naturen, for derigennem at kunne ege vareproduktionen.
Der har varet en direkte sammenhzng mellem stofomsztningen og pro-
duktionen af materielle goder. Tendensen blev fremmet og holdt ved lige
af en stadig udvikling af den territoriale arbejdsdeling og en modsvarende
omfattende global og regional stofomflytning.

Denne form for territorial arbejdsdeling har betydet en stadigt mere
ensidig udnyttelse af de enkelte landskaber, hvis kulturelle omformning
ofte har fundet sted for at kunne fremme den ensidige udnyttelse. Det gzl-
der bade globalt, men ogsé regional og lokalt.

Det har vaeret effektfuldt - indtil en vis greense. Ressourcerne er blevet
udtemt, og forureningen har overbelastet de miljeer, som stofferne efter
omsatningen i samfundet er endt i: Grzensen kan og skal overvindes ved
at forbedre stofudnyttelsen (dvs. skabe flere brugsvardier pr. anvendt stof-
mzngde) og sikre en overgang til principielt lukkede kredsleb i samfun-
dets stofskifte med naturen.

Men den ensidige udnyttelse af de enkelte landskaber har ogsa haft en
anden uheldig effekt: Den har blokeret for alle mulige andre former for an-
vendelse af miljeet. Den ensidige udnyttelse modsvarer ikke det meget va-
rierede udbud, de enkelte landskaber opviser, og de meget forskelligartede
former, som de menneskelige behov har, og de mangfoldige méder, behov-
ene lader sig opfylde pa. Den fremtidige rigdom mé saledes i hej grad vin-
des gennem at indrette vort stofskifte med naturen sa miljekonformt som
muligt. Miljekonformt vil sige sa tilpasset de enkelte landskabers saerpreeg
og mangeartethed som muligt.

Den hidtidige intensivering af landskabsanvendelsen er skabt ved en
omformning af de enkelte landskaber til ganske bestemte formél. Den
fremtidige intensivering vil ske ved at udnytte landskaberne alsidigt, bade
i omformningen af landskaberne, og ved at tilpasse vores behov de mulig-
heder landskaberne indebzrer.

I denne sammenhang er opdelingen i by kontra dbent land meget rele-
vant. Resultaterne af den ensidige landskabsudnyttelse i de forskellige dele
af det 3bne land sammenfajes jo netop i byerne, ja hober sig op, i et hidtil
stadigt mere omkostningsfyldt forseg p sikre de sammensatte samfunds-
messige behov tilfredstillet.

Landskabekologien kan bidrage til en sidan intensivering af land-
skabsudnyttelsen. Som en ny tvervidenskabelig naturvidenskabeligt ret-

130 Jesper Brandi

tet disciplin har den naturligvis ogsa sine egne videnskabelige mal, der
knytter sig til den foregede forstielse af landskabernes struktur og dyna-
mik i al deres utrolige sammensathed.

Lidt om landskabsekologiske analyser -
set fra et anvendelsessynspunkt®.

Landskabsekologi er mange ting: Kernen er kortlaegning af landskaber -
deres afgransning, indre struktur og dynamik.

Afgrensningen af landskaber er et praktisk spergsmal. Naturindhol-
det 1 omgivelserne ndrer sig kontinuerligt, men alligevel vil der nzsten
altid i praksis kunne findes graenser eller snzvre overgangszoner mellem
landskaber af forskellig type.

Den mindste enhed er gkotopen (grask topos: sted), indenfor hvilken
naturkomplexet - samspillet mellem de forskellige naturkomponenter (re-
lief, geologi, jordbund, klima, vandhusholdning, biologi) er relativt ens-
artet. Selvom denne kortlegning og karakteristik af en gkotop er en ren
naturbeskrivelse, er den meget praksisrelevant: For den kan danne ud-
gangspunkt for besvarelse af spergsmalet: Hvordan svarer landskabet
igen pa forskellige typer af indgreb. Da ekotopen er en homogen enhed, vil
kendskab til naturkomplexet et sted 1 skotopen kunne overferes til alle
punkter indenfor ekotopen.

Indenfor et sterre omrade vil man kunne opstille en rakke forskellige
skotoptyper og kortlzegge deres udbredelse. Udbredelsen er heller ikke til-
fzldig. Nogle typer vil findes sammen i bestemte typiske kombinationer
og menstre. Dermed kan afgreenses omrader med relativt ensartede kom-
binationer af ekotyper. Det er sadanne typiske sammensatte - heterogene
- former, som vi normalt forbinder med begrebet »landskabstype«. Den
kaldes en chore (graesk chora: rumlig orden), og den mindste sammensatte
enhed af skotyper kaldes en nanochore. Typer af chorer kan vare knyttet
til en bestemt form for landskabsdannelse, der har givet ophav til typen.
De kan ogsa veere karakteriseret af den aktuelle naturhusholdning, der
knytter de indgaende ekotoper sammen til en enhed.

Ogsa her har afgrensningen sin praktiske side. Udnyttelsen af land-
skabet knytter sig ikke bare til landskabets udformning i de enkelte okoto-
per. Man gor ogsa brug af forskelligartetheden i landskabets opbygning.
Klassisk gzlder det f.eks. kombinationen af eng og ager. Graesning pa den
jeevnligt oversvemmede og derfor frugtbare eng sikrede den nedvendige
godning til ageren (princippet: »Eng feder ager«).
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Landskabsanalysen giver altsa grundlag for at vurdere mulighederne
og begrensningerne i de forskellige anvendelser af landskabet. Det er fort-
sat et abent spergsmal, om sddanne landskabskortlagninger foregar bedst
med én samlet landskabsanalyse, eller om hver sin anvendelse kraever hver
sin analysemetode.

Deterihgj grad et praktisk spergsmal. En samlet analyse er ingenlun-
de let - ja, den vil ofte vaere mangelfuld i analysen i forhold til krav, den en-
kelte anvendelse stiller.

For en samlet analysemetode taler, at den fremtidige landskabsud-
nyttelse ma lzegge langt hajere vaegt pi den flersidige udnyttelse. Det vil
kreve en koordinering af kortleegningen af savel naturbetingelserne for
landskabsudnyttelsen som konsekvenserne af den samlede landskabs-
udnyttelse.

Landskabsekologisk kortlegning kan bruges til at vurdere landska-
bets planleegning, pleje, regulering og omformning.

Landskabsekologien kan ikke sige noget direkte om, hvad der rent fak-
tisk skal forega i landskabet. Det athanger af teknologiudviklingen, be-
hovsstrukturen og de skonomiske og politiske beslutninger.

Der er altsi et spring fra »sidan er landskabet« eller »sadan udvikler
landskabet sig for tidenc, til »sddan ber landskabet vaere eller udvikle sig«.
Det kan ikke veare anderledes. Segte man at aflede landskabsudnyttelsen
fra den landskabsekologiske analyse, ville man ende i en ny form for
naturdeterminisme®.

I og for sig har en sddan determinisme hersket. Jkonomiske krzfter
har veeret afgerende for landskabsudnyttelsen. Marginaljordsdiskussio-
nen og de beskedne resultater, der er kommet ud af den, er det seneste ek-
sempel pa, at det stadigt galder.

Den anden vej rundt: Landskabsplanlaegningen

Brugen og vedligeholdelsen af landskabet er en del af den skonomisk-
politiske beslutningsproces. Ideerne til at pavirke denne kommer ikke af
sig selv. Det er bl.a. landskabsplanlagningens opgave at komme med for-
slag.

gDet beskazeftiger landskabsplanlaegningen sig imidlertid kun 1 beske-
den grad med idag. Den beskaftiger sig mest med prioriteringer mellem
forskellige interesser og de begrznsede muligheder, der er for at regulere
og planlzgge. Det var naeppe det, landskabsarkitekterne dremte om, da de
uddannede sig. Det dragende var snarere tanken om at kunne anskuelig-
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gore, hvorledes forskellige social-politiske tanker om menneskenes fzerden
i landskabet kunne udmentes i arkitektoniske planer for landskabet.

Det er fortsat en meget vigtig opgave - som desvarre har trange kar for
tiden. De interessemzssige og ejendomsretlige modsztninger er blevet
sterre og de okologiske problemer har forskubbet planlagningsproble-
merne fra det rumlige til det ekologisk-procesmassige. Jeg hiber alligevel
ikke, atlandskabsarkitekterne skrotter deres oprindelige malsatning. Der
vil blive brug for denne malsztning i fremtiden, fordi »okologiseringen« af
samfundet vil skabe flere bindinger, der alene vil kunne bestemme kultur-
landskabets udformning, safremt der ikke insisteres pd, at ogsi sociale,
kulturelle og estetiske hensyn skal drages ind.

Landskab og ideologi: Hvad pynter mest i det &bne land
- vindmeller eller hgjspazndingsmaster?

Vores natur- og landskabsopfattelser vil fa stadigt sterre betydning for den
fremtidige udformning af kulturlandskabet. Disse opfattelser er imidler-
tid ikke grebet ud af den bla luft. Vore idealer om landskabet afspejler vo-
res plads i samfundet og den méade vi bruger naturen.

Der er lavet en del undersogelser over forskellige socialgruppers for-
hold til naturen®. De hgjeste socialgrupper foretrzekker ensomtbelig-
gende naturparkslignende landskaber. De laveste socialgrupper foler sig
tiltrukket aflandskaber, der byder pé socialt samvzer. De udvalgte landska-
ber har snzver tilknytning til den aktive naturanvendelse, den pagzl-
dende foretrakker. Interessen for i det hele taget at fzerdes i naturen er
knyttet til den uddannelse eller opdragelse, man hari at anvende naturen.

Vore landskabsidealer er ogsé steerkt politisk bundet. Lad mig give et
eksempel: Hvad er smukkest: en hejspandingsmast eller en moderne
vindmelle?

De minder en del om hinanden, bortset fra, at vindmellen er mere
igjnefaldende og larmende end hejspaendingsmasten, og udger en storre
risiko. Den kan f.eks. labe lobsk. Alligevel kan man opleve, at mange bybo-
ere, der har varet imod opstilling af hgjspeendingsmaster i skenne omra-
der, taler for at placere vindmeller. Selvmodsigelsen er kun tilsynela-
dende. Det, der i disse menneskers @jne gor vindmollen smuk, er forstiel-
sen for, indlevelsen i og accepten af dens funktion. Den star for vedvarende
energi, decentralisering, lavteknologi.

Lidt firkantet kan man méske endda past4, at det ikke er naturidea-

Aferunden mellem landskabsekologi og landskabsplaniegning 133




lerne, men nytteverdien, der afger vores vurdering af landskabet. Nar
nyttevzerdien skifter karakter, kan folelserne ikke altid felge med.

Der er ikke gdet lang tid fra den store folkelige opslutning bag hedens
opdyrkning og til den interesse, der idag er for at sikre de resterende hede-
omrader.

Modeluner kan man nzppe kalde disse skift. I dag skal landbrugs-
arealet indskreenkes, og andre interesser, iseer rekreative, banker pa. Det
praeger naturligvis udviklingen af det dominerende natursyn i samfundet.

Hidtil har de produktive erhvervs - isr landbrugets - natursyn pra-
get af den aktive produktive vekselvirkning med naturen veeret domine-
rende. Byerhvervenes - iszr hele servicesektorens — natursyn, preget af
behov for variation og oplevelsesrigdom, mé formodes at & langt storre
vzegt fremover. Her ligger tilsyneladende en konflikt. Men ogsa byboeren
vil have behov for at forsta landskabselementernes funktion i samfundet.

Det er vigtigt at fastholde denne funktionalitet. Konservering og ud-
bygning af den eksisterende biotopstruktur er ikke nok til at bevare en ri-
melig tzt biotopstruktur i det &bne agerland. For ud over den modstand
dette vil stade pa fra landbruget, er det tvivlsomt, hvorvidt det vil komme
til at modsvare ogsi andre befolkningsgruppers interesser. Landskabs-
struktur og udnyttelsesstruktur ber vaere i samklang. Hvis biotopmenstret
i et omrade ud fra rekreative og fredningsmaessige interesser ber vere tat,
ber landbrugsstrukturen vare i overensstemmelse hermed, f.eks. udvikles
i retning af ekologisk landbrug.

En sadan forening af det produktivt nyttige og det smukke, er land-
skabsarkitektens drom. Og for at fastholde denne nyttige drem, vil jeg be-
rette om et historisk eksempel pd et kulturlandskabs opstien - for ca. 200
ar siden. Det fik ikke lov til at besta ret lzenge, men har sat sine spor, som
kan vare os til inspiration. Maske kan det ogsa tjene til at tage brodden af
de formregler, som vi er s4 dygtige til at begrunde vore forestillinger med.

Et mensterlandskab i en mensterstat 1 1700-tallet

Der har varet skrevet og diskuteret meget om den historiske udvikling i
natursynet. Et af udgangspunkterne har vaeret fremmedgerelsen af for-
holdet til naturen. Naturen blev opfattet som noget farligt, men ogsé dra-
gende, paradisisk idylliseret i det pastorale landskab, der skabtes som ku-
lisser i de parker, der anlagdes rundt omkring i Europa i 1700-tallet.
Ofte fremhaves disse parker som den herskende klasses idylliserede
forestillinger om en “oprindelig’ natur’. Det gzlder barokkens parker, og
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Farkriget i det centrale Anhalt-Dessau 1762-1825. De mange landskabsparker var knyiiet sammen gennem
et net af hovedveje og allébeplantninger, der strakie sig gennem agerlandet, de kulturskable fugtige england-
skaber med intensiv grasning, og store skovomrdder tilplantet pa tidiigere overdrevsomrider. De mange (pa
kortel rummererede) spredie parkbygninger havde ofte prakiiske funktioner, som vogierhuse og udsipisposier,
Jeeks. 1 tilfelde af truende oversvommelser.

muligvis ogsa de engelske parker. Idealet blev skabt, fordi store dele af
agerlandet blev forvandlet til greesgange for den opblomstrende fareavl.
Tolkningen skyldes dog nok ogsd, at en stor del af disse klassiske parker
idag ligger i udkanten af meget store byer, omgivet af et moderne byland-
skab.

Men der findes undtagelser. F.eks. en reekke landskabsparker ved El-
ben i nzerheden af Dessau i DDR. Parkerne ligger fortsat i et landbrugs-
landskab, men samtidigt i den nordlige udkant af DDRs sterste industri-
omrade (mellem Leipzig, Halle og Dessau), der er praget af tung kemisk
industri. Wérlitzer Landschaftspark fungerer i dag som et yndet udflugts-
mal for hele industriomradets befolkning.

Parken er inspireret af de engelske landskabsparker, men adskiller sig
fra den ideologi, der knytter sig til disse parker. Faktisk modsvarer den
nogle af de landskabskorridorer, man herhjemme dremmer om at anlaeg-
ge i1 det abne land®:
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Parkanizggene ved Werlitz. Lag marke til, hvorledes anlagget tkke udger en enklave i agerlandet, men
tuertimod er bygget ind i det, idet parkkorridorer - béde vide (kanaler) og terre (i form af alleer) - streekker 0 100 200 300 m
sig ud i agerlandel, og agerarealer ogsd er anlagt { parkens centrale dele (f.eks. Wolfs feld). 1




De centrale dele af parken omkring slottet byder pa forskellige former for
pragtfuld havearkitektur. Herfra breder parken sig ud i det dbne land,
langs kanaler og stier, der indrammer store marker.

'Agthed’ skal man lede lenge efter, bade hvad det naturmassige og
kulturmeessige angar: Alene antallet af forskellige trze- og buskarter over-
stiger 700. En meget stor del er naturligvis indforte arter. Samme dristig-
hed - eller om man vil, respektleshed - preeger bygninger, der neasten om-
fatter alle tzenkelige stilarter fra antikken over klassicismen til vore dage:
Over kanalerne er der anlagt en reekke af broer i forskellig stil; fra en fanta-
sifuld 'urbro’, en romersk stenbro og en solbro fra inkakulturen og frem til
en jernbro fra 1700-tallets England. 33 en esttysk betonbro til at transpor-
tere de tunge landbrugsmaskiner over korridorerne fajer sig simand ud-
market ind i Jandskabet.

Det er ikke noget nyere pafund at anvende en folkepark med snaver
forbindelse mellem den arkitektoniske udformning og integrationen med
den okonomiske udnyttelse af landskabet: Det var faktisk ideen 1 den op-
rindelige opbygning af parklandskabet. Det var kulminationen af den
maide, hele oplysningstidens progressive ideer sagtes gennemfort i fyrste-
demmet Anhalt-Dessau i sidste halvdel af 1700-tallet.

Med sine kun 700 km? og ca. 30.000 indbyggere blomstrede det lille
landbrugsland op som virkeliggerelsen af alle oplysningstidens humani-
stiske idealer i skyggen af de mange krige i Europa, som iszer det militari-
stiske Preussen bidrog til.

Afgorende var naturligvis indflydelsen fra det opadstrazbende borger-
skabs frigerelse i Holland, England og andre steder. Anhalt-Dessau la
klemt inde mellem de skonomisk langt mzgtigere Preussen og Sachsen.
Det havde vanskeligheder med at sikre afsztning af dets landbrugspro-
dukter, der eksporteredes mange steder hen: korn ad Elben til Hamburg,
humle til Berlin og videre til Skandinavien, tobak og cigarer til Sachsen.
Derudover eksporteredes store mangder uld og klzde. Men de mange
handelshindringer var for det lille fyrstedemme en kilde til stadige vanske-
ligheder. Fyrst Leopold III. Friedrich Franz (1740-1817) segte at bade pa
dem ved at erstatte militzerudgifter med en neutralistisk og pacifistisk
udenrigspolitik og ved at gore landet til et ekonomisk og kulturelt fristed
for de mange nye ideer, der pragede tiden. Han omgav sig med en skare
af gkonomiske, politiske og kulturelle ridgivere, og kanaliserede p& bedste
landsfaderlige vis storstedelen af de statslige midler ind i folkeoplysning,
landbrugsekonomisk udviklingsstotte, omfattende og eksemplarisk vej-
bygning, og et efter datidens milestok szrdeles udbygget social- og sund-
hedsvaesen. Toppen pa kransekagen var en neje planlagt kulturlandskabs-
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»Broernes historie«, som den kan opleves 1 parkanlesggene ved Worliiz.

Den beskedne, men solide osttyske betonbro, der tdag krydser Georgskanalen ved teatret for enden af Werlilzer
See (se kortet 5. 136-137) er thke med. Funkiionell passer den dog fint ind, idet den kan bringe vore liders
tunge landbrugsmaskirer over (il Stein- oder Japanbrite«, og derved sikre, at ogsd vore dages landbrug ind-
gdr som en integreret del af parkanlegget.

udformning. Det baerende element var sammenknytningen af alle tidens
kulturelle stremninger med de mest moderne og rationelle ekonomiske
nyskabelser:

De mange landskabsparker var ikke blot lystparker. De fungerede
ogsé som mensterbrug og inspirationskilde for benderne. Selv templer og
andre historisk udformede bygninger, anlagte udsigtspunkter, kanalsyste-
mer m.v. havde klare funktioner indenfor landbrugsdriften. Her anlagdes
ogsa avlsstationer, der stilledes til rddighed for benderne. Der anlagdes
ikke blot veje til gavn for handelen: Ogsa de landskabelige ideer gjorde sig
kraftigt gzeldende. Langs vejene var der anlagt seperate stier adskilt af
vejtrzeer - for at skerme de gaende fra stovet fra forbipasserende koretajer.
Vejtrazerne var plantet i flere reekker. Det var frugttrzeer, der kunne bidra-
ge til landbrugsproduktionen. Ikke underligt, at Goethe kunne kalde fyr-
stedemmet for et »veladministreret og dertil yderst pynteligt land«.

Den politiske proces ved kulturlandskabets udvikling
Udviklingen i Anhalt-Dessau var naturligvis ikke blot et udtryk for gode
menneskers ideer. De var resultat af tiden: Udviklingen op til og efter den

franske revolution var en kraftig udfordring til den feudale klasse, der hid-
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til havde siddet pa magten 1 Europa. Tidens kulturelle personligheder blev
inspireret af den franske revolution. Det gjaldt ogsa kredsen om Fyrst Franz.
Reformerne skulle demrme op for social utilfredshed gennem en omfattende
repressiv kulturel tolerance, sikring af social og skonomisk tryghed og en sy-
stematisk socialisering gennem opdragelse og undervisningsvirksomhed
samt en raxkke sociale ofte landskabsbundne aktiviteter. Det gjaldt f.eks.
olympiske lege mellem de enkelte landsbyer: de afsluttende runder foregik
1 anleeg, der var bygget sammen med landskabsparkerne.

Landskabsdannelsen var ikke demokratisk. Men det lod sig gere at
gennemfore ganske omfattende landskabsomformninger, der knyttede
skonomiske udviklingskrav (baseret pa den tids voldsomme udvikling i
naturforstaelse) sammen med landskabszstetiske og ideologiske malszet-
ninger i en sammenfattende planlagning, der var mere dristig, end man
1 dag ville turde binde an med.
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