Roskilde
University

Landskabets betydning for biodiversiteten

Brandt, Jesper

Published in:
SP Rapport

Publication date:
1993

Document Version
Tidlig version ogsa kaldet pre-print

Citation for published version (APA):
Brandt, J. (1993). Landskabets betydning for biodiversiteten. SP Rapport, 1993(8), 65-71.

General rights
Copyright and moral rights for the publications made accessible in the public portal are retained by the authors and/or other copyright owners
and it is a condition of accessing publications that users recognise and abide by the legal requirements associated with these rights.

» Users may download and print one copy of any publication from the public portal for the purpose of private study or research.
* You may not further distribute the material or use it for any profit-making activity or commercial gain.
* You may freely distribute the URL identifying the publication in the public portal.

Take down policy
If you believe that this document breaches copyright please contact rucforsk@kb.dk providing details, and we will remove access to the work
immediately and investigate your claim.

Download date: 17. May. 2025



Landskabets betydning for biodiversiteten

af lektor Jesper Brandt, Roskilde Universitetscenter

-

Resumé

Biodiversitet er blevet en vigtig mélestok
for vor evne til omstilling 1 retning af
beredygtig udvikling. Men det er vanske-
ligt at méle pd landskabsniveau. Nogle
komponenter af biodiversiteten pracsenteres,
og sammenhzngen mellem udvikling af
biodiversitet i forskellige niveauer i land-
skabet fra det lokale til det globale disku-
teres. Sammenhzngen mellem ekstensiv
planteproduktion og landskabets bicdiversi-
tet diskuteres generelt, og en model for,
hvorledes ekstensivering kan integreres
med gnsket om gget diversitet 1 landskabet
prasenteres.

Introduktion

Ekstensiv planteproduktion drejer sig ikke
blot om veje til mindre overskudsproduk-
tion inden for EF, eller om s@nkning af
den umiddelbare belastning af miljget som
fglge af intensiv drift. Det kan ogsi sesiet
bredere historisk perspekiiv som et led i
bestrebelserne pd at finde veje tit en
bzredygtig udvikling. P4 FNs konference i
Ric om baredygtig udvikling fik proble-
merne omkring sikring af biodiversiteten
stor opmearksomhed. Sikring af plante- og
dyrearters overlevelse kan blive et godt mil
for baeredygtig udvikling, Men biodiversitet

bgr i lige sa hgj grad ses ud fra et gkono-
misk synspunkt, der f.eks. for landmanden
viser sig 1 dens betydning for hans opfattel-
se af, hvorledes landbrugsdrifien, herunder
en optimal anvendelse af hans arealer ogsi
pd langt sigt kan finde sted. En dget
bicdiversitet kan feks. bidrage tl at
mindske svampe- og skadedyrsangreb, gge
jagtindtegterne og den rekreative og
astetiske vaerdi af arealerne, forhold der
med de givne udviklingstendenser kan fa
afggrende indflydelse pd indtzgtsforhold
og den kapitalisering af plejen af det
samlede arealtilliggende, der viser sig den
dag girden skal szlges.
Men hvad er egentlig biodiversitet?

Diversiteten inden for en biotop:
Alfa-diversitet

Udgangspunktet er pA sin vis enkelt: Vi
kan méle biodiversitet som antallet af arter
inden for et bestemt omride.

Er dette omrdde en biotop, dvs. et
afgraznset og ensartet levested, som f.eks.
en mose, en skovtype, en eng eller en mark
(i princippet et punkt i landskabet), taler
bicloger om alfa-diversitet. Ggres antallet
af arter op pA eksisterende plante- og
dyrearter, vil man kunne angive en forskel-
lig diversitet pd de forskellige typer af
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biotoper. Den vil typisk veere hgj for mo-
sen og de ikke dyrkede biotoper og meget
lav for den dyrkede mark.

Det er her en grundleggende tanke-
gang, at arterne inden for en biotop
gennem specialisering deler de ressourcer,
der er til rAddighed p4 en mere eller mindre
stabil mide, og at stabiliteten netop knytter
sig til den gkologiske gensidighed arterne
udviser i den mfde, de udnytter res-
sourcerne. Saledes er arterne afhengige af
hinanden og indgir i en slags ‘konsortier’,
hvor de ikke blot deles om udnyttelsen af
ressourcerne, men ogsd hjzlpes ad i
udnytielsen af dem. Den gkologiske
gensidighed eller komplementaritet er altsi
en vigdg side af den biologiske diversitet.
Det geelder ikke blot 1 de naturlige bioto-
per, men ogsf inden for landbrugets
arealanvendelse,

Reduceres alfa-diversiteten inden for
en biotop vil det umiddelbart betyde hgjere
tethed af individer blandt de tilbagevaren-
de arter, fordi der er farre arter om at dele
ressourcerne. Det er det, der systematisk
gores pA den dyrkede mark, ndr den plgjes
og vedligeholdes for at give plads til
mange individer af en enkelt udsggt art.
Men den pkologiske gensidighed, der
gennem gget diversitet ogsd kan gge
ressourceudnyttelsen er ligeledes en kendt
tankegang i landbruget gennem stadig (og
i dag stigende) benyttelse af arternes
kombinerede gkologiske evne f.eks. inden
for sadskifte, afgrgdekombinationer,
biologisk bekempelse og ved blandet
greesning. Inden for pkologisk landbrug mi
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den gkologiske gensidighed nzrmest siges
at vaere et grundprincip.

Diversiteten mellem forskellige
biotoper: Beta-diversitet

Et landskab kan opfattes som en gentagen-
de mosaik af landskabselementer. F.eks.
kan et landskab vare karakteriseret af et
kuperet terreen, hvor der i de laveste
omréder ligger mose. Ovenfor denne ligger
en eng, der stgder op til et bevokset gaerde,
pd hvis modsatte side der er dyrkede
marker, som hgjere oppe grenser op til et
skov. Dette gentager sig i omvendt rakke-
fglge pd den anden side af skoven, Hvor
mosaikken wmndrer karakter, fordi vi feks.
bevieger os ud pi en hedeslette, fir vi en
ny landskabstype. Hvordan skal vi méle
biodiversiteten i et sédant landskab?

Zindringen i artssammens2tningen nér
man bevager sig fra en biotop til en anden,
der ligger ved siden af, udtrykker ogsd en
form for biodiversitet. Den kaldes ofte
beta-diversitet, og kan i princippet males
som middelvardien af antallet af nye arter,
der treeffes + antallet af “gamle” arter, der
ikke mere optreder, set i forhold til
udgangspunktet.

Beta-diversiteten vil i et naturligt
landskab vere t®t knyttet til de forskellige
gkologiske betingelser inden for landskabet,
f.eks. forskelle i jordbund, mikroklima og
fugtighed. Derfor vil naturlandskaber med
stor naturgeografisk variation ogsd typisk
udvise stor beta-diversitet.

I agerlandet vil forskellene i naturgeo-
grafiske betingelser i nogen grad komme til



udiryk i arealanvendelsens  historisk
udviklede tilpasning il landskabet. Men i
et intensivt udnyttet landbrugslandskab som
det danske er der ikke ngdvendigvis nogen
sammenh@ng mellem de fysiske betingelser
og de afgrgder, der vokser pd markeme.
Disse fremstir i hgj grad som kunstige
biotoper. Her kan betadiversiteten pd de
dyrkede arealer udtrykkes ved de ®ndringer
i afgredetype, der finder sted inden for et
omride. Denne type diversitet bliver sflle-
des et udiryk for forskelligartetheden i are-
alanvendelsen indenfor omridet.

En mere grov form for betadiversitet
kan saledes wudtrykkes ved at opggre
heterogeniteten i arealtyper inden for et
omride. Denne angives ofte som antallet af
forskellige arealtyper inden for et omride,
idet der korrigeres for hvor stort et areal de
enkelte typer dekker: Er der inden for et
omrdde 10 forskellige arcaltyper, wil
omridet have hgjere heterogenitet, sifremt
arealtyperne er ligeligt fordelt, end hvis
nogle fa af typerne daekker langt stgrstede-
len af arcalet. Siledes var heterogeniteten
i det danske agerland generelt ekstremt lav
mange steder op gennem 70'erne, hvor
virbyggen udviklede sig til at dekke 2/3 af
landbrugsarealet.

Diversiteten mellem ens biotoper:
Gamma-diversitet

Hvis forskelle i diversitet mellem biotoper-
ne kun skyldtes forskellige naturgeografi-
ske betingelser skulle man tro, at biotoper
med ens betingelser ogsd skulle udvise

samme  diversitet: At diversiteten i
moseme pi hver sin side af skoven var den
samme. Men det behgver ikke at vere
tilfeldet. Det kan skyldes afstanden, der
isolerer de to biotoper fra hinanden. Denne
type diversitet kaldes ofte gamma-diversi-
tet, og skyldes tilfzldige eller historiske
forhold. Den viser sig iser for arter, der
har vanskeligt ved at sprede sig og derfor
let isoleres og specialiseres som fglge af
habitatfragmentering.

Isolationen kan have bide negativ og
positiv  betydning for artsrigdommen;
Negativ, ndr arter inden for en biotop
uddgr, og nye individer af arten ikke er i
stand til at overvinde afstanden fra besleg-
tede biotoper, hvor den fortsat lever.
Positiv, nér isolationen bidrager til at holde
arter vk, der kan udggre en trussel mod
en art eller miske en gruppe af arter, der
har kunnet overleve - eller miske endda
udvikle sig - i en biotop netop pé grund af
den beskyttelse, som isolationen var i stand
il at yde.

Inden for danske landskaber vil den
negative betydning som regel vaere domi-
nerende, fordi mange naturlige biotoper pd
grund af opdyrkning, udtgrring og anden
phvirkning er svundet ind tl en stgrrelse,
hvor risikoen for at arter inden for bioto-
perne uddgr er meget hgj. En sikring af
diversiteten kan under disse betingelser kun
opretholdes, sifremt et effektivt net af
korridorer ggr det muligt at sikre en
spredning inden for metapopulationer af
de arter der er knyttet til biotoptyperne.
Men gir vi op i en stgre skala, kan det
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inden for et stgrre omrdde omvendt veere
gnskeligt at beskytte den oprindelige
genetiske varation eller genpulje hos de
dyre- og plantearter, der ved egen hjzlp

har fundet frem til og har udviklet sig i de _

danske landskaber.

A

Landskabets diversitet

Begrebet gamma-diversitet er ogsd blevet
brugt som udtryk for den samlede biodiver-
sitet pd landskabsnivean, forstiet som
antallet af arter inden for et landskab. Det
er slet ikke s let at vurdere. For vi kan
ikke bare se den som fellesmengden af
arter tilhgrende de biotoptyper, der indgir
i landskabet. Her viser det sig, at opfattel-
sen af biotopen som et ensartet levested er
en abstraktion.

Vi kan f.eks. knytte bestemte arter og
en bestemt artsdiversitet til en skovtype,
men i udkanten af skoven lever andre arter,
som netop er knyttet til skovbrynet som
overgang mellem skoven og de udenfor lig-
gende arealer. Netop i disse overgangszo-
ner, gkotoner, er artsdiversiteten typisk hej,
da mange arter lokaliserer sig i grenseom-
rddet for at kunne kombinere brugen af
forskellige betingelser pd de to sider af
grensen. Mange linieformede elementer i
landskabet, som hegn og diger, beliggende
mellem forskellige landbrugsarealer, kan
ogsd betragtes som gkotoner.

@kotonerne har sdledes ikke blot
betydning for landskabets diversitet pa
grund af deres alfa-diversitet, men ogsé,
fordi de ofte fungerer som korridorer og

68

ledelinier i spredningen af arter gennem
landskabet. Men de er sterkt truede 1 vore
landskaber pd grund af indsnzvring og
forstyrrelse. Skovbrynene er snavret ind til
smalle bremmer, og overgange fra land il
vand er ofte forstyrret af bebyggelse og
vejanleg. De linieformede biotoper, der
ofte danner overgang mellem landbrugets
arealer er i stor stil blevet fjernet, is@r op
gennem 1970erne, som fglge af rationali-
sering af markdriften gennem forggelse af
markstgrrelsen.

Det er en kendt sag, at den globale
biodiversitet er kraftigt faldende. Ligeledes
er det kendt, at et sterkt stigende antal
arter er uddgde eller under stzrk trussel pd
mange landskabsniveauer helt ned til det
lokale nivean. Det glder ogsd de danske
landskaber, hvor nzsten 1/4 af alle hjem-
mehgrende arter af hejere planter og dyrer
anfert pd rgdlister over truede dyr og
planter i Danmark,

Arsagerne knytter sig bade til alfa-,
beta- og gammadiversiteten: Alfa-diversite-
ten pé grund af stzerk miljppdvirkning, der
har @ndret levevilkdrene wvmsentligt i
mange biotoptyper. Beta-diversiteten ved
en omfattende monotonisering af landska-
bet i og med at mange biotoptyper er
forsvundet, f.cks. gennem drening, opdyrk-
ning, inddemning, ved inddragelse af area-
ler til byformdl eller pd anden méde.
Gamma-diversiteten ved at mange lokale
arter eller varianter formentlig er glet tabt
pi grund af formindskelse af de naturlige
biotopers stgrrelse og manglende spred-
ningsmuligheder som fglge af isolation.
Men ogsé ved at fremmede arter, racer og



varieteter er blevet indfgrt i et omfang, si
det har skabt store problemer for sikringen
af mange oprindeligt hjemmehgrende dyre-
og plantearter, der derved er blevet udkon-
kurreret. Dette, som " biologerne kalder
fauna- og floraforfalskning og -forurening
er s& omfattende, at den samlede danske
artsliste er voksende. Vi vil altsd@ pa
landskabsniveau kunne mdle en stigende
biodiversitet, der imidlertid blot er et
udtryk for at en reekke opportunistiske arter
indfgres over meget store omrdder, mens
specialiserede og ofte lokalbundne arter
eller varianter, forsvinder.

Ekstensiv planteproduktion og
landskabets biodiversitet

En ekstensivering af planteproduktionen vil
uden tvivl have en positiv virkning pd
biodiversiteten i de danske landskaber.
Vigtigst er muligheden for derigennem at
kunne mindske den generelle belastning af
miljget, hvorved levesteder for vilde dyr og
planter kan skéines 1 hgjere grad end det er
tilfeldet i dag.

Stgrre arealer med vedvarende gres
eller brak har ogsd vist sig at have en
gunstig virkning pd diversiteten, f.eks. for
forekomsten af mange fuglearter.

Men derudover vil en ekstensivering
af driften kunne fi en gavnlig virkning pd
den geografiske struktur i agerlandet, som
det viser sig i heterogeniteten og en bedre
sikring af de gkologiske netverkssammen-
hznge. Kortlegninger af udviklingen af
smibiotopmgnstret, der blev foretaget i

tilknytning til miljgministeriets marginal-
jordsprojekt viste siledes, at der i omrider,
som i de senere ir har veret praeget af
ekstensivering af driften ogsd syntes at
kunne spores en stabilisering af smibiotop-
mpnstret Det mé omvendt understreges, at
omrider preeget af fortsat intensiv markdrift
syntes at udvise en tilsvarende fortsat
afvikling af agerlandets smébiotoper,

Disse udviklingsforskelle ser ud til at
vaere landskabsbundne, sledes at den
fortsatte biotopafvikling i hgjere grad synes
at finde sted i landskaber, der is@r er
egnede ¢l fortsat rationalisering af mark-
driften baseret p4 intensiv planteavl, typisk
pd de mere lerede gst-danske morazne-
jorder. Nye tendenser i de seneste frs
smébiotopudvikling ser ud til at kunne
bekrefte dette (se tabel 1).

Samme tendenser kan ogsd ggre sig
gxldende pd den enkelte bedrift. Hvor de
naturgeografiske betingelser er varierede
inden for bedriften ses en tendens til
ckstensivering af de mere marginale
arealer, hvor landbrugernes jagt- og natur-
interesser plejes i gget omfang, Samtidig
bliver de bedre arealer, typisk hgjbundsjor-
der, fortsat tilrettelagt ud fra gnsket om en
i rationel (i traditionel forstand) markdrift
som muligt.

Denne opsplitning af vore landskaber
er neppe seerlig gunstig pa lengere sigt.

Sifremt biodiversiteten skal sikaes
bredt i de danske landskaber, bgr der
snarere ske en generel ekstensivering af
driften, og lokalt bgr denne ogs foregl og
stgttes p& markniveau.
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Tabel 1. Smdbiotopudviklingen 1981-91, angivet som % forandring i gennemsnit pr dr Jor
alle omrdder. De linigformede i % af lengde. De areelle i % af antallet .+1.5 betyder, at der
inden for en 5-drs periode har veret en nettoforpgelse pd 5 x 1.5=7,5% , idet der ikke er
korrigeret for'renters rente’. Smdbiotoper er defineret som linieformede biotoper samt areelle
biotoper under 2 ha, der er placeret inden for eller mellem landbrugets driftsarealer.

SMABIOTOPUDVIKLING I DANMARK 1981-86 1986-91
Arlig %-vis ®ndridg i lengde/antal
13 OMRADER Vide linieformede -0.1 -1.1
PA @ERNE Tgrre linieformede -0.1 +0.2
(- BORNHOLM) | Alle linieformede -0.1 0.0
(52 km?)
Vide areelle -1.8 -0.9
Tgrre areelle +0.9 +2.0
Alle areelle -0.6 +0.6
10 AST-
Vide linieformede +3.2
JYSKE Terre linieformede 0.0
OMRADER Alle linieformede +0.4
(40 km?)
Vide areelle +2.4
Tgrre areelle +4.7
Alle areelle +3.7
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En interessant inspirationskilde for
strategier i retning af en sidan udvikling
findes i Tyskland og @strig, hvor der i de
senere Ar er udviklet modeller for, hvorle-
des ikke-produktionsbaseret landbrugsstgtte
kan tildeles landbruget pA basis af land-
skabsorienterede miljgmassige tiltag,

I en gstrigsk model tildeles alle
markparcelier ‘gkopoint' dels ud fra, hvor
landskabsskdnende driften er indrettet, dels
ud fra omfanget af smébiotoper, der
befinder sig pd og omkring parcellen.
Pointene summeres op pd bedriftsniveau,
og stgtte tenkes udbetalt i forhold hertil.
Men modellen giver ogsd landmanden
mulighed for umiddelbart at vurdere,
hvorledes endringer i bedrifien ud fra
gkonomisk/pkologiske synspunkter vil
pévirke hans indkomst pd grundlag af en
&ndret gkopointsum,

For hvert markfelt gives fra 0-120
gkopoint/ha, idet markdriften giver 0,1 - 20
point/ha og de umiddelbart tilknyttede
biotoper en multiplikationsfaktor p 0,5 - 6,
alt efter forholdet mellem smébiotopareal
og markareal.

Point for markdrifien beregnes som sum-
men af point for:
+  gmdskiftet samt plantedsekke i og uden
for vakstsaesonen (0 til +8 point)
»  ggdskningsintensitet (-4 til +4 point)
» ggdningstype og udbringning (-4 il
+4 point)
»  markstgrrelse (0 til +4 point: O for
marker over 2,5 ha, 4 for marker
under 0,5 ha)

Summen af disse ganges med point for
»  pesticidanvendelsen (fra 0.4 til 1,0:
1,0, sifremt der slet ikke sprgjtes).

Det er et vigtigt og grundleggende
forehold ved modellen at point givet for
skénsom drift multipliceres med arealande-
len af det tilknyttede smibiotopareal.
Derved gives en sarlig belgnning for at
integrere markdriften med hensynet til de
tilstgdende naturarealer Som modellens
ophavsmend argumenterer:"@kosystemet
'hegn' og gkosystemet ‘ager’ stdr i en
udelelig sammenhaeng pd vore marker,
Disse elementer kan ikke behandles adskilt
Jfra hinanden pd vejen til pkologisering og
ekstensivering. Netop derfor er det ikke nok
blot at addere dem” .

Det skal sluttelig fremhaves, at
biodiversiteten i vore landbrugslandskaber
formentlig kun kan sikres og udvikles, hvis
den kan fremmes gennem en bredere
forméalsbeskrivelse af fremtidens landmeend.
Selv om 'Model @kopunkte' pd mange
punkter er primitiv, idet den hverken uddy-
ber de driftsgkonomiske eller gkologiske
krav, der métte stilles til et hensigtsmaessigt
udformet integreret landbrugs-system, si
rammer det keernen af problemet omkring
sikring af biodiversiteten i den fremtidige
landskabsstuktur i agerlandet: Nemlig at en
integreret sikring af og udvikling i de
landskabelige verdier primert skal kunne
understgttes af rationelle gkonomiske
bred forstand) dispositioner hos de, der
forvalter landskabet.
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