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T jSamlet kaides chsse for smabmtoper

Smabiotoperne gér tilbage

Smabioctoperne har det ikke godt for tiden. Hver
dag slettes 5 vandhuller af Danmarkskortet. 3/4 af
de vandhuller, vi havde omkring ar 1900, er i dag
forsvundet. Det samme gzlder 9/10 af grofterne
og de mindre vandlgb og halvdelen af alle hegn,
skel og diger.

Der er dog ogs4 eksempler pi den modsatte ten-
dens: Sma naletresbeplantninger til juletraeer og
vildtremiser, der oprettes af hensyn til jagten, er i
fremgang.

Dyr og planters spredning

Smabiotoperne er ikke blot vigtige levesteder for
vilde dyr og planter. I en biotop er der altid en vis
risiko for at arter udder, men skaden vil normalt
kunne rettes op ved at nye eksemplarer indvandrer
andre steder fra. Nar sméibiotoper nedleegges, bli-
ver denne indvandring vanskeliggjort. Derved
wges faren for at arterne udder.

Smabiotoperne er landbrugets vaerk

Nir smibiotoperne er i s steerk tilbagegang, skyl-
des det den landbrugsteknologiske udvikling
{(f.eks. sterre maskiner, der er mest effektive pa

store marker uden forhindringer som mergelgrave
0.1.). Ogsa strukturudviklingen (sterre, speciali-
serede bedrifter) spiller en vigtig rolle.

Men smabiotoperne mi ikke opfattes som de
sidste rester af en oprindelig uberart dansk natur.
Langt starstedelen er netop skabt af landbruget,
fordi de har haft vigtige funktioner indenfor detie;
som vandingshuller, til drening, som lagivere,
som indhegning for kvaeget, som jordforbedrings-
ressource (mergelgrave), som affaldsdepoter, som
markering af ejendomsskel osv.

Pi den mide afspejler sammensatningen, tet-
heden og den indbyrdes placering af smabioto-
perne i et landbrugslandskab - det, der med et
samleudtryk kaldes smdbiotopstrukturen - ikke blot
en vaeesentlig del af agerlandets naturindhold, men
samtidig ogsi selve omridets landbrugsstruktur.

Fig. 1. Lolland var for 100 dr siden spekket med
flettede pilehegn. De war vigtige som indhegning for
koeeget. I dag er der intet kveeg, og neesten ingen pi-
letreeer stdr tilbage. Fra §. Wolsing. Lolland-Fal-
sters hist. Samfund. Arbog 1938. (se ogsé fig. 4.).
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Fig. 2. Smabiotoperne er wigtige for at sikre spred-
ningen af dyr og planter i agerlandet.

Smibiotoper og marginaljorder

Der er altsa en sneever sammenhzng mellem sma-
biotopstrukturen i et omrade og den made, der
drives landbrug pa. Derfor viser marginaljords-
tendenserne indenfor landbruget sig ogsa i sma-
biotopstrukturen.

Smébiotoperne kan fra landbrugets side betrag-
tes som marginaljorder, derien vis udstreekning er
blevet, og fortsat vil blive taget under plov. De ud-
gor omkring 10% (ca. 80.000 ha) af det samlede
skennede marginaljordsareal,

De marginaljorder, der for tiden er mest rore
om, er imidlertid de arealer, der menes at ville
udgd af landbrugsproduktionen, hvis/nir land-
brugspriserne indenfor EF senkes. Hertil herer
jo netop ikke smébiotoperne.

Hvor der i dag opgives landbrugsjorder - farst
og fremmest pi sandede, jyske jorder -, er tilba-
gegangen i smibiotoper da ogsi ringere end i an-
dre omrader. Selv om mange smabiotoper ogsa her
har mistet deres funktion indenfor landbruget, far
de alligevel lov at blive liggende. Driften bevares
ekstensiv, og det betaler sig ikke at investere i ryd-
ningen af smébiotoper,

Det kunne jo lyde som smabiotopernes redning.
Men det er det ikke. For med mindre der indferes
meget skrappe reguleringer vil marginaliseringen
ikke fordele sig geografisk javnt. Tvertimod.
Samtidig med at de dérligere jorder vil udgs af
produktion, vil de virkelig gode jorder blive ud-
nyttet endnu mere effektivt. Her vil smabioto-
perne fortsat blive nedlagt, ja méiske med forgget
takt, hvis der ikke gribes regulerende ind.
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Fig. 3. Eksempel pd en smabiotopkortiegning in-
denfor 1 km? (forenkiet). Numrene hentyder til regi-
streringsskemaer, der indeholder karakieristik, status
og funktion { forhold il de berarte landbrug. De
bruges ogsd i den historiske analyse til at kunne
Jolge den historiske udvikling af de enkelte smdbio-

toptyper,
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Hvordan kortlegges
smabiotoper?

Atkortlzegge arealanvendelsen iagerlandet
er sjzldent forbundet med de store proble-
mer. Afgredernes art og udbredelse kan
som regel let bestemmes.

Men med det, der ligger mellem mar-
kerne er det sveerere. Vi har nok alle en ret
klar fornemmelse af hvad et hegn, et skel, en
mergelgrav, en se eller en mose er for noget.
Men néir vi skal registrere dem, opstir der
hurtigt problemer:

For hvordan skelner man mellem en mose
og en smasg? Hvor mange traeer skal der
vaere pa et markskel, for det er et hegn? Og
hvor hajt skal det veere, for man kalder det et
dige?

Skal man kunne sammenligne kortleg-
ninger fra forskellige egne, eller skal under-
sggelsen gentages ti ar senere for a1 felge ud-
viklingen, mi der altsa opstilles klart defi-
nerede smébiotoptyper. Men problemerne
shutter ikke her: Hvor store og smi ma de
vaere? Skal graeesset omkring en hejspen-
dingsmast telles med?

Hvordan skal man egentlig telle dem?
Seer, moser og mergelgrave giver sig selv -
som regel. Men hvad men hegnene, digerne
og grofterne? Det giver faktisk sjseldent me-
ning at telle dem, for hvor starter de og hvor
shutter de? Det afger man jo ofte selv. Men
deres samlede leengde indenfor et omrade
kan i reglen males ret precist. Og dog. For
nir man nu steder pa et hegn, der Iaber
langs et vandlab, skal det sa tzelles dobbelt?
Skal vejrabatten pd begge sider af kereba-
nen tzlles med, eller det to forskellige bioto-
per?

Alle disse ting afklares, hvis forskellige
personer skal komme til samme resultat, nar
de kortleegger det samme omrade.

Hvor hej er en soldat med tornyster?

Nar man skal undersege den historiske ud-
vikling af smabiotoperne opstir der nye pro-
blemer.

Kortbladene er her tilsyneladende et tak-
nemmeligt og detaljeret arbejdsredskab.
Den mest udbredte smébiotoptype, mark-
skellene, er godt nok ikke med, men hegn,
diger, grafter, vandhuller, smébevoksnin-
ger, moser og gravheje m.m. er jo direkte
angivet. Men hvilke regler har man egentlig
fulgt, da man lavede kortene?

Hvor de kortlegninger af smabiotoper,
der foretages i dag, iser tager deres ud-
gangspunki i smabiotopernes skologiske og
kulturgeografiske betydning, méa kortbla-
denes smabiotopsignaturer ses i en ganske
anden sammenheng - forst og fremmest
militeer:

Nir digerne er angivet pid malebordsbla-
dene, er det ikke af hensyn til de s®rlige
akologiske kar, der knytter sig til denne bio-
toptype, men fordi indtegningen af diger
har kunnet angive de linier i landskabet,
som var si hgje, at de kunne skjule en soldat
med tornyster.

P4 malebordsbladene hentydede signatu-
ren trevekke ikke til alléagtige reelkdker af
enkelt-treeer, men angav derimod et levende
hegn, der var s dbent, at det milirert set let
lod sig passere. I voré dages atomkrigsalder
spiller dette naeppe nogen storre rolle, og
treeraekke-signaturen er er da ogsd udgiet
ved omlegningen til de moderne 4 cm-kort.

Eng defineredes ikke ud fra deres land-
brugsmsaessige udnyttelse, som man maske
kunne tro, men udfra om den var sd vad, si
der ikke kunne passere terreengiende kere-
tajer.

Der er ogsa mange kartografiske faldgru-
ber i en sidan historisk smabiotopregistre-
ring: Grefter langs veje er f.eks. ikke angivet
pi kortbladene: Ved overgang fra maéle-
bordsblade til 4 cm-kort har man f.eks. hae-
vet graensen for, hvor sma vandhuller, der
skulle medtages. Si beregner man en ned-
gang 1 vandhuller fra et malebordsblad fra
1954 til et 4 c-kort fra 1967, kan det méaske
skyldes, at de ikke er blevet tegnet ind pa 4
cm-kort. Her ber man tage flyfotos i anven-
delse.
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Rekreative interesser i smabiotoper

Nir interessen for kortlegning af sméibiotopstruk-
turen i agerlandet er steget si voldsomt de seneste
ar, skyldes det ikke blot erkendelsen af deres be-
tydning for dyre- og planteliv. Det stadigt stigende
behov for neerrekreative omrader har eget interes-
sen for ogsd at kunne anvende agerlandet rekrea-
tvt. Her vil smébiotoperne, og tilgeengeligheden i
landskabet via disse, kunne spille en vigtig rolle.
Behovet for dette er naturligvis sterst i nerheden
af de store byer. Disse er historisk set netop kon-
centreret i omrider med relativt gode landbrugs-
betingelser. Og i sidanne omrider, som f.eks.
Kage Bugt-omridet, bliver smibiotoperne fortsat
afviklet.

Hvis de rekreative omrider i sidanne omrider
skal imedkommes, skal der ske en regulering, der
sikrer oprettelse af egentlige opholdsarealer i ager-
landet (f.eks. i form af »fielleder«, bevarelse af
smibictoperne, oprettelse af ny biotoper samt sik-
ring af adgang til dem).

Det vil legge beslag pi noget god landbrugs-
jord. Og det ville egentlig veere meget godt. For
man fjerner jo ikke overskudsproduktionen ved
bare at flytte den fra Vestjylland til Greve strand. 5
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Fig 4. Udviklingen af smdbiotoper ved Aske pd
SV-Lolland. I sidste halvdel af forrige drhundrede
var der et teet net af flettede poppelhegn og mergel-
grave pd neesten hver eneste mark. Nedlmggelsen
tog allerede fart omkring driundredskifter, da man
indferte pigtrdd til markhegning, som erstatning for
de flettede poppelhegn. Som det ses af korter 19085,
havde kartografen sit hyr med at finde ud af, hvad
der skulle gores ved det (se svd for Aske by): Han
opfandt sin helt egen uautoriserede signatuy, der slet
ikke oprreder i i kortlegenden! I dag er landskabet
neesten biotoplest.

A: 1:20.000 IX Gammelgaard, 1889, B:
1:20.000 M 4222, C: 1:25.000 4om-kort 1411 IT
NV, Her gengiver i 1:20.000. Copyright.
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