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Vor faelles fremtid

Brundtland-rapporten: En righoldig inspirationskilde

JESPER BRANDT

I slutningen af 1983 nedsatie FN en
verdenskommission for Milje og Udvik-
ling med den nuvserende norske statsmi-
nister (og tidligere miljeminister) Gro
Harlem Brundtland som formand. Efter
Brandt-kommissionens arbejde om

Nord-Syd-problemerne (Program for

Overleveise g Feelles Krise) og Palme-
kommissionens arbejde om sikkerheds-
og nedrustningsspergsmil (Feelles Sik-
kerhed) skulle man nu i gang med ar-
bejdet om en feelles fremtid. Efter 1000
dages arbejde, hvor kommissionen ikke
bare skrev, men ogsd afholdt Dbredt
sammensatie horinger rundt om i ver-
den, 4 det digre veerk pad 360 sider pi
bordet. Endda i dansk oversmttelse.
Hvem snakker om ineffektivitet i FN-or-
eanernes arbejde?

Det er klart, at et sadant kommissionsar-
bejde med reprassentanter for 21 forskel-
lige lande i @st og vest, nord og syd, mé
give anledning til kompromiser, hvor der
er grundlzeggende uenigheder. Derfor
kan den selviolgelig tolkes i forskellige
retiiinger. Men det mest overraskende er
egentlig, at enigheden har kunnet bere
sa langt, som det er tilfeeldet. Det er ikke
politikersnak (som man oplevede, da
Folketinget 1 maj diskuterede rappor-
ten), men klar tale omkring de omfatten-
de nedvendige omstillinger som verden
m4é igennem I den kommende tid. Kom-
missionen har set skriften pd vaeggen,
og har haft den dristighed at drage en
lang reekke konklusioner, som givet vil
gare ondt mange steder.
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En del har allerede stemplet rapporten
som politisk naiv: De omstruktureringer,
den leegger op til, lader sig ikke gennem-
fore, hverken teknisk eller politisk, siger
man,

Brundtland svarer allerede pd bogens
forste side: Ja, mdske. Men eftersom
svarene pa grundlaggende og alvorlige
bekymringer ikke er for hinden, er der
ikke noget alternativ til at fortsaette med
at finde dem!,

Det er en stor moppedreng. Men ogsa
speendende og velskrevet.

Lad det vzere sagt med det samme:
Brundtland-rapporten bar vi tage til os
og lade os inspirere af i den kommunisti-
ske beveegelse. Om end sprogbrugen er
en anden end den vi normalt ynder,
indeholder rapporten et syn pa den glo-
bale samfundsudvikling, der efter min
mening pa ingen made star i modsaetning
til de forestillinger om socialismens og
kommunismens udvikling, som vi kan
finde hos klassikerne Marx, Engels og
Lenin.

Men det krasver naturligvis, at vi tol-
ker dem med henblik pa vore dages situa-
tion og videreudvikler vores marxistiske
tradition i forhold til den komplicerede
udviklingsproces, verden befinder sig i.
Specielt, at vi forstdr, hvorledes de glo-
bale trusler, som faren for en atomkrig
og de miljemaessige udfordringer inde-
beerer, nedvendigvis mé fremtvinge glo-
bale fredelige og civiliserede regulerings-
former, samtidig med at kapitalismen og
socialismen lever og konkurrerer side om
side. Omstillingsprocessen i Sovjetunio-



nen, perestrojkaen, der primeert skal
sikre en styrkelse og fornyelse af den
sovjetiske ekonomi, har naturligvis af-
gorende betydning for denne kappestrid
og dermed muligheden for at kunne fa
gennemfert de nedvendige globale regu-
leringer, s& de ikke kommer til at ske pa
kapitalismens preemisser.

1: Beeredygtig udvikling
Centralt i Brundtland-rapporten star
begrebet beeredygtig udvikling. Det »er
en udvikling, som opfylder de nuveeren-
de behov uden at bringe fremtidige gene-
rationers muligheder for at opfylde deres
behov [ fare. Den rummer i sig to begre-
ber:

* begrebet »behov«, iscer de grund-
leeggende behov hos verdens fattige,
som bor have absolut fersteprioritet,
og

* tanken om de begreensninger som
teknologiens stade og den samfunds-
meessige organisation leegger pd milja-
ets muligheder for at opfylde de nuvee-
rende og fremtidige behov. ..
...Opfyldelsen af menneskers behov
og forhdbninger er det vigtigste mal
Jor udvikiingen... Behovsopfaitelsen
er sociall og kulturelt bestemt, og en
beeredygtig udvikling kreever at man
stotter veerdier som fremmer en for-
brugsstandard som ligger inden for
greenserne af hvad der er skologisk
muligt, og som alle med rimelighed
kan gore sig forhdbning om... En
beeredygtiz udvikling kreever derfor,
at samfundet opfyider menneskets
behov bdde for en aget produktion og
for at sikre lige muligheder for alle« (s.
51-52).

Lad mig her minde om, at Engels engang
pd en meget smuk og enkel maAde har
beskrevet socialismens perspektiv sdle-
des: »Socialismen er indledningen til
menneskehedens forsoning med naturen
og med sig selva?),

Forsoningen med naturen, opgeret med
kapitalismens rovdrift pa wvores livs-
grundlag gennem indferelsen af en langt
mere tilpasset og skansom anvendelse af
vores miljg, m& g4 hiand i hind med
opgoret med kapitalistklassens udbyt-
ning af menneskene gennem indferelsen
af socialisme og den gradvise afskaffelse
af klasserne i forbindelse med opbygnin-
gen af det kommunistiske samfund.

Eller som Marx udtrykker det i Kapi-
talen: »Ligesom det primitive menneske
mé keempe med naturen for at tilfeeds-
stille sine behov, opretholde og reprodu-
cere sit liv, sddan mé ogsd det civiliserede
menneske gore det, i alle samfunds-
former og under alle mulige produk-
tionsmader. Med menneskets udvikling
udvides dette naturnedvendighedens ri-
ge, fordi behovene oges, men tillige
udvides de produktivkreefter, der (til-
fredsstiller disse behov. Friheden pi
dette omrade kan kun bestd i, at det
kollektivt arbejdende menneske, de asso-
cierede producenter, regulerer dette de-
res stofskifte med naturen rationelt, at
de bringer det under deres fzlles kontrol
i stedet for at beherskes af det som af
en blind magt; at de fuldbyrder det med
det mindst mulige energiforbrug og
under betingelser, der er deres menneske-
lige natur mest vaerdige og ada=kvate.
Men det vedbliver altid at vzere et ned-
vendighedens rige. Uden for dette begyn-

-der den menneskelige energiudvikling,

der har sit mél i sig selv, frihedens sande
rige, som imidlertid kun kan blomstre
op med hint nedvendighedens rige som
sin basis« 3.

Brundtland-rapporten handler i virke-
ligheden om denne globale omstilling,
om end ordene er lidt anderledes: »Vi
har magten til at bringe menneskets
handlinger i overensstemmelse med natu-
rens love, samtidig med at vi nyder godt
af denne udvikling. I denne forbindelse
kan vor kulturelle og dndelige arv for-
steerke vore ekonomiske interesser og
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krav til overlevelse.« Begrebet baeredyg-
tig udvikling drejer sig i hej grad om en
fornyet forstdelse af sammenhangen
mellem skonomi og skologi, og at denne
sammenhang i ferste raekke fordrer nye
former for regulering af vores stofskifte
med naturen: »Virkelighedens verden
med sammenhazngende skonomiske og
pkologiske systemer zendrer sig ikke, det
ma de bersrte interesser og institutioner
gare« (5. 21).

Beeredygtig udvikling og veeksten

Nyt i forhold til tidligere er rapportens
fastholden ved nedvendigheden af dras-
tiske omstruktureringer, samtidig med
at den afviser de teser om nulveekst, der
udviklede sig i 70ernes miljadebat.
Tvertimod fremhaeves den gkonomiske
vaekst som forudsatning for at kunne
gennemfere omstruktureringerne. Men
det er rigtignok ikke veekst i geengs for-
stand, men derimod »en ny ekonomisk
vaekstepoke, som bygger pa en politik
som opretholder og udvider jordens res-
sourcegrundlag« (s. 37). En epoke, som
ogsh mé sendre vores opfattelse af bade
gkonomien og ekologien: »@konomi og
skologi ma indga som et helt integreret
led i beslutningsprocessen og lovgiv-
ningen, ikke blot for at beskytte miljoet,
men ogsd for at beskytte og fremme
udviklingen. @konomi drejer sig ikke
kun om at frembringe velstand, og sko-
logi ikke kun om at beskytte naturen.
Begge dele er lige relevante med hensyn
til at bedre menneskets lod« (5. 46). At
det kan lade sig gere har vaeret svaert at
forstd for mange, dels pa grund af den
faktiske adskillelse af gkonomi og gko-
logi, der har preeget den hidtidige indu-
strielle udvikling, dels pd grund af de
ideologier, der opbyggedes omkring
denne udvikling: Disse har 1 vid udstraek-
ning givet udtryk for, at der eksisterer
et valg mellem ekonomi og ekologi.
Ogsd vores egen bevaegelse har haft
problemer i den retning®, og her tror jeg
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faktisk Brundtland-rapporten kan hjsl-
pe os med at komme videre.

En af drsagerne til, at nulveekstideolo-
gien fik sd stor fremmarch i midten af
70erne, var givet, at den kunne fungere
som afledningsmanevre for den skono-
miske krise, der viste sig pad dette tids-
punkt. Det var ressourceudtemning og
forureningsproblemer, der angiveligt 1a
bag krisen, iszer de voldsomme prisstig-
ninger pd rdolie. Nar Brundtlandkom-
missionen i dag uden at blinke kobler
skonomisk veaekst og losning af milje-
problemerne sammen, er det til gengeeld
nok ogsd under indtryk af de omstillin-
ger, der faktisk har vist sig mulige inden
for iszer de sidste 15 &r. Disse skal ikke
bare ses som nodvendige reaktioner pa
ressourceudtemning og forureningspro-
blemer, Men ogsé som udtryk for, at den
teknologiske udvikling og den skonomi,
der knytter sig til denne, har faet en
retning, som i mange tilfsclde gor mere
pkologisk holdbare teknologier mere
pkonomiske, mere rentable.

I de kapitalistiske industrilande fore-
gar denne udvikling mere eller mindre
spontant, hjulpet pd vej af et folkeligt
pres for stadigt strengere miljenormer.
Qg industrien, der jo er krumtappen i
vores stofskifte med naturen, vil ikke
altid stille sig pd bagbenene: Som det
udtrykkes i en pjece om erhvervsudvik-
ling og milje, som industriministeriet har
udgivet for nylig: »P4a noget leengere sigt
vil virksomhedernes tilpasning til milje-
reguleringen formentlig tage en form,
hvor forureningsproblemet i stigende
grad opfattes som indikator for en uhen-
sigtsmaessip produktionsproces. «)

I de socialistiske lande ligger omstillin-
gen som en konsekvens af det, der kaldes
»den socialistiske intensivt udvidede
reproduktion«. Den drejer sig om at
skabe fortsat vackst, ikke gennem ind-
dragelse af mere arbejdskraft og flere
ressourcer, men gennem en bedre ud-
nyttelse af alle produktionsfaktorerne,



gennem omlzegning og effektivisering af
de teknologiske processer. Siden slut-
ningen af 70erne har DDR saledes opnd-
et en stabil skonomisk vaekst pd ca. 4%
om aret, mens forbruget af energi, vand
og rastoffer er stagneret, ja pa mange
omréader er blevet absolut seenket, lige-
som produktionsstigningen heller ikke
har medfert foregelse af forureningsni-
veauet. (Desvzerre er miljokvaliteten dog
endnu heller ikke blevet markant for-
bedret).

Det ma ikke opfattes som om situatio-
nen i @st og vest er under kontrol og at
den akologiske krise snart er en saga
blot. Pen er tveertimod fortsat stadig
mere kritisk. Men der har i de seneste
ar vist sig 54 megen dynamik og ekonomi
i udviklingen af mere ekologisk tilpasse-
de teknologiske processer, at der er
grundlag for at sige, at omstillingen kan
lade sig gaere, hvis der er vilje og magt
til det. Dette har nok ogsi bidraget til
rapportens grundleeggende optimisme.

Den tredje verdens problemer

I storstedelen af den tredje verden ser
situationen anderledes ud. Her betyder
fattigdommen, at de grundlaggende
problemer fortsat er at sikre tilstreekke-
ligt med fedevarer, rent vand, braendsel
til madlavning og opvarmning, bolig og
beskeeftigelse, ikke mindst til den eksplo-
sivt voksende bybefolkning. Bl.a. derfor
er udvikling i den tredje verden for-
bundet med et voldsomt stigende pres
pa ressourcer og milje.

Og samtidig ger netop fattigdommen
det vanskeligere at gennemfere skolo-
gisk mere holdbare losninger. »Fattig-
dom er helt klart bade en folge af og
arsag til globale miljeproblemer« (s. 15).
Men pa samme tid ger netop disse pro-
blemer det dobbelt ngdvendigt at u-lan-
dene far gennemfert en udvikling og isser
en industrialisering péd en miljemassig
hensigtsmeessizg  made:  »Nationerne
kommer selv til at beere omkostningerne

ved enhver uhensigtsmeessig industriali-
sering, og mange udviklingslande er ved
at indse at de hverken har de nedvendige
ressourcer eller - i kraft af den hurtige
teknologiske udvikling - tiden (il at be-
skadige deres milje nu og sa rense op
senere« (5. 27).

Men den tredie verdens vanskeligheder
med en gkologisk bzeredygtig omstilling
knytter sig ikke blot til fattigdommen
som sddan. Den hsenger ikke mindst
sammen med de globale skonomiske
udviklingstreek samt med de skonomiske
uligheder, med de klassemeessige for-
hold, Her gelder i endnu hejere grad
end i i-landene, at »ndr et system naermer
sig den ekologiske graense, skaerpes ulig-
hederne« (s. 56). Det gaelder internt i
u-landene savel som eksternt, i forhold
til det internationale marked og iszer den
necokoloniale udbytning, Her har opfat-
telsen af forholdet mellem skonomi og
wkologi sndret sig: »Der er tale om en
radikal @ndring fra situationen i 60erne
og 70erne. Dengang var det den hurtige
gkonomiske veekst der blev opfattet som
en ekologisk trussel. Nu er det skono-
misk tilbageslag, besparelser og faldende
levestandard. Tilbagegangen i 80erne har
forveerret presset pa. -miljeet pd flere
mader« (s. 77). Her peges iseer pd, hvor-
ledes indteegtsfald og arbejdsleshed i
u-landene har tvunget mange tilbage til
subsistenslandbruget, hvad der har fert
tif foreget pres pa ressourcegrundlaget;
at der skeeres ned pd de nye og svage
miljgorganisationer p.gr.a. besparelser,
og at bevaringsforanstaltninger seettes i
sté.

Men hertil kommer forringelser i byt-
teforholdet, voksende geldsbyrde, stag-
nation i bistandstilferslerne og en stigen-
de protektionisme i i-landene, som har
fort til alvorlige betalingsbalanceproble-
mer. De okologiske konsekvenser soges
ikke skjult i rapporten: »Latinamerikas
naturressourcer bruges altsd ikke til
udvikling eller til at heaeve levestandar-
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den, men til at klare de skonomiske krav
fra kreditorerne i industrilandene.. At
kreeve at forholdsvis fattige lande pa en
og samme tid skal nedskaere deres leve-
standard, acceptere en voksende fattig-
dom og eksportere voksende meengder
af de knappe resscurcer for at bevare
kreditveerdigheden i udlandet afspejler
en prioritering, som kun de fmrreste
demokratisk valgte regeringer vil kunne
leve med ret lenge.. Den nuvzrende
udvikling kan ikke forenes med en bzre-
dygtig udvikling« (s. 82).

Men det er ikke blot geeldsbyrden, der

fastholder rédstofudplyndringen uden at
skabe udvikling i u-landene. Den stigen-
de protektionisme i i-landene presser i
samme retning: nemlig at fastholde
u-landene som billige rastofleverands-
rer. Billige ogsa p4 grund af ringe milje-
krav i forbindelse med rastofudvindin-
gen. Det anferes, at internationale ra-
stofaftaler neesten aldrig tager milje-
overvejelser med. Og at de miljemaessige
omkostninger af forarbejdning af rastof-
fer i i-landene bedre afspejler sig i eks-
portproduktpriserne end de ger i u-lan-
dene: »Nir talen er om eksportvarer fra
industrilandene betales disse omkost-
ninger siledes af forbrugerne i de lande
der importerer varerne, herunder ogsi
lande i den tredje verden. Men nir det
gaelder eksportvarer fra udviklingslande-
ne bzres sddanne omkostninger fortsat
udelukkende i producentlandet, stort set
i form af skadevirkninger pa sundheds-
tilstand, ejendom og ekosystemer« (s.
89).

Der forekommer sdledes ogsd hvad
angdr de miljemaessige omkostninger
klare skeevheder som felge af den neoko-
loniale udbytning af u-landene: Men det
bidrager ogsa direkte til de globale milje-
problemer (f.eks. skovrydning og srken-
dannelse) og haemmer omstillingen i ret-
ning af en mindre rastofkreevende tekno-
logi i i-landene som falge af de lave
rastofpriser.
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De transnationale selskaber

Bt af de mest afgerende, men ogsa van-
skeligste politiske problemer inden for
dette omrade er, hvilken rolle de store
transnationale selskaber (TNS) vil/kan
komme til at spille i omstillingen til en
beeredygtig udvikling. Hvordan vil dette
imperialismens skonomiske fundament
forholde sig til den globale skologiske
udfordring? Herom skriver Brundtland-
kommissionen:

»De transnationale selskaber spiller en
vigtig rolle som ejere, som partnere i
Joint ventures, og som leverandorer af
teknologi til minedrift og fabrikations-
sektoren i mange udviklingslande, iscer
pa s miljomeessigt felsomme omrader
som ofie, kemikalier, metaller, papir og
biler. De behersker ogsd verdenshande-
len med mange ravarer.,

I de seneste dr er mange udviklingslan-
de begyndt at se mere positivt pd den
rolle transnationale investeringer kan
spille i deres udviklingsproces. Dette er
til dels sket som folge af disse landes
behov for udenlandsk valuta og deres
erkendelse af den rolle som udenlandske
investeringer kan spille med hensyn til
at skaffe den. Et effektivt samarbejde
med de transnationale selskaber er mu-
ligt ved at skabe lige betingelser for alle
parter. Deifte kan opnds ved ngje at
overholde princippet om veertslandeis
suvercenitet. Mange af selskaberne har
pa deres side erkendt behovet for at dele
ledelseserfaringer og teknologisk know-
how med indbyggere | veertslander, og
Jor at felge profitsogende mal inden for
rammerne af en beeredygtig udvikling pa
leengere sigt« (s. 91-92},

Er der her tale om et kneefald for de
multinationale giganter? Ja, for sd vidt
som deres rolle betragtes som ubestride-
lig, ikke blot i den del af verden, der
beherskes af imperialismen, men ogsa i
titknytning til udviklingsmulighederne i
mange u-lande, som har valgt en ikke-
socialistisk udviklingsvej, ja sameend



ogsd for overgangen til en beeredygtig
udvikling i de udviklede socialistiske
egkonomier. Netop i de socialistiske lande
spger man i disse ar at involvere TNS i
den skonomiske omstilling for at kunne
drage nytte af det tekniske og organisa-
toriske potentiale, disse besidder; lige-
som de imperialistiske hovedcentre, farst
og fremmest USA, forseger at blokere
sadanne engagementer. Her spiller det
politiske styrkeforhold og selskabernes
politisk-ekonomiske interesser og til-
horsforhold naturligvis afgerende ind,
nar man skal vurdere, om man ved sé-
danne arrangementer kan overholde
princippet om vertslandets suverzenitet.
For de fleste u-lande er de hidtidige erfa-
ringer ikke seerlig gode. Her foreslds en
styrkelse af u-landenes forhandlingssi-
tuation overfor TNS, f.eks. ved at »in-
formation om den politik og de normer,
som geaelder for og folges af selskaberne
nar de investerer i deres egne hjemlande,
iseer ndr det gaelder farlige teknologier,
boer (siledes) stilles til radighed for
veertslandet« (s. 93). Men man erkender
ogsé, at en s&édan politik i mange u-lande
vil blive betragtet som en form for pro-
tektionisme, fordi det vil mindske kon-
kurrenceevnen, nar forureningsomkost-
ningerne skal drages ind.

Monopolernes ubestridelige magt er
altsd kun den ene side. For spergsmalet
er ogsa: Hvor ligger fremtidsmuligheder-
ne for den kapitalistklasse, der erkender
nedvendigheden af en ekologisk tilpas-
ning? De mda naturligvis ligge i at finde
midler til fortsat »at felge profitsegende
mal inden for rammerne af en beeredyg-
tig udvikling pa leengere sigt« (5. 92).
Men hvad indebeerer det af omstrukture-
ringer i deres strategi og deres samnmen-
fletning med det politiske niveau pd
nationalt, regionalt og lokalt niveau i de
lande, hvori de opererer?

Her ligger nok nogle udfordringer til
den made, hvorpa vi tilretteleegger vores
antimonopolistiske strategi.

2: Feelles udfordringer
Jeg har i det foregaende forst og frem-
mest haeftet mig ved den sammenkob-
ling af skonomi og ekologi i et globalt
udviklingsperspektiv, der er hovedsigtet
i Brundtland-rapporten, og som udger
rapportens ferste del. Men rapporten
omfatter meget mere end det. Anden del
er en meget kompetent ngermere gen-
nemgang af de vigtigste delproblemer,
der knytter sig til spargsmalet om miljs
og udvikling: Befolkningsudviklingen,
fodevaresikkerheden, sikringen af arter
og ekosystemer, den fremtidige energi-
forsyning, den fremtidige industriudvik-
ling og de problemer, der knytter sig til
den eksplosive vaekst i byerne, iszer i
u-landene. Nogle hovedkonklusioner fra
disse afsnit skal bereres i det felgende
for at vise spandvidden i de konkrete
globale problemer og for at belyse nogle
af de lesningsmodeller, som man fra
Brundtland-kommissionen  fremhaever
som mere eller mindre vomgsengelige for
overgangen til en baeredygtig udvikling.
Fzlles for afsnittene er, at de pd en
glimrende made skildrer sammenhaengen
mellem disse enkeliomrdder og den
samlede globale problematik.

Befolkning

Befolkningsafsnittet indeholder naturlig-
vis nogle angivelser over forventede
udviklingstendenser i verdens befolk-
ning, ligesom jordens bzredygtighed,
hvad angar fedevareforsyning til den
fremtidige globale befolkning ogsa seges
belyst. Men saddanne talmassige angivel-
ser spiller faktisk i rapporten en ganske
tilbagetrukken rolle og bruges mest tii
at belyse de reelle valg en aktiv befolk-
ningspolitik indebserer: Man kan regne
med, at Jordens befolkning i lebet af det
neeste  Arhundrede vil stabiliseres pd
mellem 8 og 14 mia. mennesker, helt
afhzngig af den ferte politik, isser i
Asien, Afrika og Latinamerika. Men det
drejer sig ikke om sterilisation og fami-
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lieplanlaegning 1 traditionel forstand.
Allerede i starten af befolkningsafsnittet
slas det fast, at menneskene er den ende-
lige ressource og at truslen mod en
baredygtig udnyttelse af ressourcerne i
lige s he}j grad kommer fra uligheden i
menneskers adgang til ressourcerne og
fra den made de bruger dem péa som fra
folkemengden i sig selv (s. 98). Iszr
hvad angar befolkningsvacksten slar man
fast: »Det er vildiedende og uretfaerdigt
over for menneskets vilkar kun at betrag-
te folk som forbrugere... Nesten enhver
aktivitet, som eger velfeerden og sikker-
heden, formindsker folks enske om at
fa flere barn end de selv og de nationale
pkosystemer kan forserge« (s. 102),
Derfor indtager forhold som bedre sund-
hed og uddannelse en vaesentlig plads i

afsnittet, og de kobles hele tiden til res-

sourcerne og deres tilgaengelighed: »I
udviklingslandene er antallet af neerlig-
gende vandhaner en bedre malestok for
et samfunds sundhedstilstand end antal-
let af hospitalssenge« (s. 112). Om den
medicinske forsknings betydning for
sundheden i u-landene siges ligeud, at
»en stor del af denne forskning er rettet
mod sygdomme i industrilandene, efter-
som behandlingen af disse tegner sig for
en betydelig del af medicinalindustriens
salgsindtaegter« (s. 115).

Fopdevaresikkerhed

Aldrig har der vaeret sd mange sultne
mennesker i verden som i dag. Globalt
set kan Jorden dog i princippet sagtens
bredfede bade den nuvzrende og den
fremtidige befolkning. Men bag den
globale statistik skjuler der sig dels nogle
betydelige regionale forskelle, dels her-
sker der for tiden krise inden for de tre
dominerende hovedformer for fedevare-
produktionen, som rapporten opridser;
Industrilandbruget, den grenne revolu-
tions landbrug og det ressourcefattige
landbrug. Ogsd her kazdes skonomiske
og skologiske kriser i de kapitalistiske
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skonomier snavert sammen: »Industri-
landene har stadig vanskeligere ved at
styre deres overskudsproduktion af fode-
varer, indtjeningsgrundlaget for millio-
ner af fattige producenter i udviklings-
landene er i tilbagegang, og ressource-
grundlaget for landbruget er hardt belas-
tet bogstavelig talt overalt« (s. 123).
Hovedarsagerne ma seges i skeevheden i
de nationale stetteordninger og den
skezve fordeling af jordressourcerne.
Hvad angir stetteordningerne er disse
for lidt gkologisk orienterede, for ensar-
tede i forhold til de forskellige regionale
behov og virker navnlig globalt forvri-
dende, fordi de fremmer overproduktio-
nen i i-landene og hsemmer den i forve-
jen lave produktion i u-landene. Den
ulige jordfordeling har ogsa sin skologis-
ke side: Folk, som er marginaliserede,
er tvunget til at @delegge ressource-
grundlaget for at overleve. Og det bliver
maske navnlig et problem, hvis man
spger gkologiske le@sninger uden jordre-
former: »Uden en sddan reform kan de
institutionelle og politiske endringer,
som har til formal at beskytte ressource-
grundlaget, i virkeligheden fremme ulig-
hederne ved at lukke de fattige ude fra
ressourcerne, og ved at begunstige land-
mendene med de store garde, som bedre
er i stand til at opnd de begransede
kreditter og serviceydelser som er til
radighed« (s. 143). Her virker det som
om kommissionens opfattelse af mono-
polerne som vigtige allierede i omstillin-
gen mod en baeredygtig udvikling far den
til at se igennem fingre med, hvordan
de faktisk sjakrer med ressourcerne i
dag. For det er ikke blot marginaliserede
smabender, der truer naturgrundlaget.
Store omrader, ikke mindst i Sydamerika
forvaltes jo af monopoler, der udnytter
disse til ekstensivt landbrug og grees-
ning pa en made, der kun kan karakteri-
seres som ren og skeer rovdrift med
omfattende miljemezessige problemer til
felge. Hvorfor er krisen i dette meget
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udbredte ekstensive spekulationsland-
brug ikke omtalt?

Fedevareafsnittet slutter med feigende
konstatering: »De landbrugssystemer
som er blevet bygget op i lebet af de
sidste 20-30 ar har bidraget meget til at
mindske sulten og haeve levestandarden.
De har indtil et vist punkt tjent deres
opgave. Men de er oprettet med henblik
pé& en mindre, mere opdelt verden. Den
nye virkelighed afslerer deres iboende
modsatninger. Denne virkelighed krae-
ver landbrugssystemer som ser lige sd
meget pd mennesker som pa teknologi,
pa ressourcer som pa produktion, pa det
lange perspektiv som pa det korte. Kun
sadanne systemer kan klare fremtidens
udfordring« {(s. 147). Man sperger sig
uvilkdrligt: Hvilket samfundssystem er
mon bedst i stand til at frembringe land-
brugssystemer, der kan imedekomme
disse krav?

Arfer og ekosystemer

Nar vi herer om truede dyre- og plante-
arter, drejer det sig oftest om sjaeldne,
eksotiske og ipjnefaldende arter som
kondoren eller pandabjernen. Men disse
er undtagelsen. Tveertimod er de fleste
af de arter, verden mister, netop sddan-
ne, om hvilke man ved lidt eller intet.
Regnorme og alle hdnde sma undseelige
organismer som vi ikke hidtil har lagt sd
stor vagt pa. Og det kan blive skaeb-
nesvangert: »Arter som er vigtige for
menneskers velfzerd er ikke alene vilde
planter som er sleegtninge til landbrugs-
afgrader, eller dyr som kan spises. Arter
som regnorme, bier og termitter er méa-
ske langt vigtigere pa grund af den rolle,
de spiller for et sundt og produktivt
skosystem. Det ville virkelig veere en
grusom ironi hvis vi, netop som de nye
gensplejsningsteknikker begynder at
gore det muligt at kigge ind i livets
mangfoldighed og bruge gener mere ef-
fektivt til at forbedre menneskets vilkar,
ved nzermere eftersyn fandt denne skat

sergeligt udtemt« (s. 151). Og det gar
hurtigt. Hvor hurtigt ved vi knap nok.
Men i hvert fald drejer det sig om hund-
reder af arter der udder pr. &r, maske
tusinder - i seerlig grad i de tropiske
skove, fordi artsrigdommen der er storst.
Og sé er det endda ikke blot de enkelte
arter, der har interesse, men ogsa de
utallige variationer, der kan eksistere
inden for de enkelte arter. Taenk blot
pd de talrige variationer, der eksisterer
Inden for arten hund! Som et kontant
cksempel pd betydningen af arternes
sikring nzevnes, at halvdelen af alle de
recepter, som udskrives, har deres oprin-
delse i vilde organismer.

Ogsd her drages den internationale
skonomi og ejendomsforholdene ind:
»En omlzegning af beskatningen og
koncessionsvilkarene for skovene kunne
fremskaffe milliarder af dollars i supple-
rende indtaegter, fremme en mere effek-
tiv og langsigtet udnyttelse af skovens
ressourcer, og indskraenke skovedeleg-
gelsen... Mange regeringer fastholder
urealistisk lave skatter pad landbrugs-
jord... P4 den mdéde kan velhavende
godsejere beholde kzmpestore, under-
ndnyttede landejendomme gratis eller
til neesten ingen pris, samtidig med at
jordlose bgnder opmuntres til at rydde
skove for at oprette marginale brug.
Skattereformer og reformer af ejerfor-
hold kunne oge produktiviteten af de
eksisterende brug og reducere presset for
at oge dyrkningen i skove og hejtbelig-
gende afvandingsomrader« (s. 139).

Igen savnes en kritisk vurdering af de
kresfter, der gor, at beskatning og kon-
cessionsvilkar er sd ugunstige for u-lan-
dene. Hvordan forestiller man sig, at
man kan bryde alliancen af godsejere og
transnationale selskaber som Coca-cola,
Palmolive, United Fruit osv.?

Energi
Valget af energistrategi betyder i mangt
og meget valg af en miljestrategi. Men
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hvad indebzrer en baredygtig energi-

strategi? Ifslge Brundtland-kommissio-

nen, at den »md bringes i overenssiem-
melse med:

s en tilstreekkelig veekst i energiforsy-
ningen til at opfylde menneskehedens
behov (hvilket er enshetydende med
at tilpasse sig en indkomsistigning pr.
indbygger | udviklingslandene pad
mindst 3 procent);

s energieffektivitels- og bevaringsforan-
staltninger, sdledes at spildet af pri-
meere ressourcer bliver sa lille som
muligt;

o den offentlige sundhedstilstand, ud fra
en erkendelse af problemerne med de
sikkerhedsrisici som er forbundet med
energikilderne; og

e beskyitelse af biosferen og forhind-
ring af mere lokale former for forure-
ning« (s. 168).

Det er interessant at stille denne strategi
op over for tilsvarende programmatiske
udtalelser i vores egen bevzepelse. Sadle-
des formulerede vores vesttyske broder-
parti i 1983 fwlgende grundkrav til en
social, demokratisk og national energi-
politik:

e den skal deekke vores samfundseko-
nomis fremtidige energiydelsesbehov
tkraft, varme} og yde et bidrag tif
deekning af det globale energibehov

o den skal deekke den arbejdende be-
Sfolknings sociale, ekologiske og de-
mokratiske interesser i vort land

¢ den skal tjene freden

* den skal {jene en retfoerdig okonomisk
verdensorden

s den skal hjcelpe menneskeheden med
al afveerge en global miljekatastrofet)

Kommissionen tager ikke principielt af-
stand fra nogen bestemt energiform.
Men man betragter den kommende tid
som en overgangsperiode fra en epoke,
hvor energien er blevet brugt pad en
uholdbar méde, til en epoke i det 21.
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drhundrede, hvor fornyelig energi ber
danne grundlaget for den globale energi-
struktur, Den bedste overgang betegner
kommissionen som en lavenergivej.

Det har ofte ~ ogsd inden for vores
bevacgelse - veeret fremfert, at sam-
fundsmeessige fremskridt er snzevert til-
knyitet et foreget energiforbrug pr. ind-
bygeer”), Men i virkeligheden udvikler
der sig i vore dage stadigt videre rammer
for, hvorledes energiforbruget kan ud-
vikle sig uden at antaste den reelle sam-
fundsmeessige rigdom. Og knyttes udvik-
lingen i energiforbrug sammen med pro-
blemerne i tilknytning til sikringen af en
bzredygtig udvikling,. bliver konklusio-
nen snarere modsat: at fortsat skono-
misk vakst ikke kan forenes med stigen-
de energiforbrug pr. indbygger. Det er
der mange, savel akologiske som skono-
miske grunde til.

En hejenergifremtid vil i det veesent-
ligste blive baseret pd fossile braend-
stoffer, iszer kul, og pé atomenergi.

Fra forbreendingen af fossile breend-
stoffer kan man forudse forsgede huft-
forureningsproblemer fra byer og indu-
strier, og eget forsuring af miljoet af
samme grund. De fleste luftforurenende
stoffer kan dog i princippet fjernes,
endda til en pris som normalt ligger
under omkostningene ved de skader,
som forureningen forarsager {s. 174).
Men det vil kreve uhyre store investerin-
ger. Mest alarmerende er dog nok driv-
huseffekten, stigningen i jordens tempe-
ratur som folge af atmosferens forogede
indhold af kuldioxid. Blandt klimatolo-
ger er der i dag ikke tvivl om denne
effekt, kun om hvor drastisk den vil
seette ind, hvis CO,-indholdet fortsat
pgesd), Det regnes med at ville kunne
medfere en stigning i havenes vandstand
phd ca. 1 m (se ogsé s. 16). Og der eksiste-
rer for ejeblikket ingen teknik, som kan
fjerne udsendelse af CO, ved forbracn-
ding af fossilt breendstof.

For atomenergien eksisterer fortsat
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risiko for atomreaktorulykker, proble-
mer med fjernelse af affald og nedtag-
ning af reaktorer efter at deres funk-
tionstid er udlebet, samt farerne for
spredning af atomvdben som er for-
bundet med brugen af atomenergi. Er-
kendelsen af disse farer og de mange
foranstaltninger, det har vaeret nadven-
digt at treeffe i denne forbindelse, har i
de seneste Ar reduceret omkostnings-
fordelene ved atomkraft veaesentligt, ja
méske endda helt fjernet dem. Og virk-
ningen er ikke udeblevet: De fremskriv-
ninger af den skennede samlede atom-
kraft-kapacitet 1 ar 2000, der kunne
opgeres 1 1986, var 7 gange mindre end
de tilsvarende sken i 19721 Men vigtigere
end skonomien er de mere principielle
overvejelser, disse farer har givet anled-
ning til. Fra kommissionens hering i
Moskva den 8. december 1986 citeres et
medlem af USSRs videnskabsakademi,
V. A. Legasov for felgende:

»I dag kan vurderingen af de praktiske
konsekvenser bygges pd praktiske erfa-
ringer. Konsekvenserne af Tjernoby! har
Sfaet de sovjetiske specialister til igen at
stille sporgsmalet: er vi ikke for tidligt
ude med udviklingen af atomenergi |
industriel mdlestok? Vil den ikke veere
skeebnesvanger for vor civilisation, for
okosystemerne her pd Jorden? Pd denne
Jjord, som er sd rig pad alle slags energikil-
der, kan dette spargsmal diskuteres gan-
ske roligt. Vi har et virkeligt valg pd
dette omrdde, bdde pd stats- og rege-
ringsniveau, og pd den enkeltes og fag-
folkenes niveau« (s. 185).

Men Legasovs udtalelse afspejler ogsa
andre holdninger, som vi i den kommu-
nistiske verdensbevaegelse bor diskutere
lige s& »ganske roligt«: Er det blot et
spergsmil om, at vi er for tidligt ude
med atomenergien? For det baserer sig
jo pa tanken om, at vi for eller senere
vil {zere at beherske atomenergien og alle
de problemer, der felger i kelvandet
heraf. Nemlig det som Jens Hoyrup med

-

en henvisning til en vesttysk debat har
kaldt videnskabens tilbajelighed til »fi-
nalisering af de globale problemer«? At
videnskaben altsd er i stand til at lese
problemerne hen ad vejen. Men vil der
ikke blive ved med at dukke nye proble-
mer op, hvis karakter vi end ikke har
anelse om, og som vi derfor principielt
ikke kan tage hejde for? Knytter en del
af de globale problemer sig ikke - uaf-
heengigt af samfundsmeessig organise-
ring - til »en gennem fremskridt i natur-
erkendelsen frembragt mulighed for at
skabe teknologi, der ikke lader sig be-
herske«?10)

Og vi ber ogsa lige sd ganske roligt
kunne diskutere felgende: Selv om Jor-
den er sa rig pa alle slags energikilder,
er det sd et udiryk for rigdom, at bruge
dem 1 stadig stigende udstrazkning? Godt
nok er nzesten enhver opfyldelse af
menneskenes materielle behov forbundet
med et vist energiforbrug. Men det er
lige s& klart, at ethvert energiforbrug er
forbundet med anvendelse af menneske-
ligt arbejde, bade til fremskaffelse af
energien og til lesning af de dermed
forbundne miljeproblemer. Dermed er
enhver overfledig anvendelse af energi
ogsd et spild af menneskeligt arbejde.
Og sa er vi tilbage til Marx’ fremtids-
beskrivelse i Kapitalen: at de kollektivt
arbejdende mennesker fuldbyrder deres
stofskifte med naturen med det mindst
mulige energiforbrug og under betingel-
ser, der er deres menneskelige natur mest
vaerdige og adekvate.

S4 det er ikke blot en ekologisk tvang
eller en teknologisk risikovurdering, der
tilsiger at vere tilbageholdende med at
satse pé en hajenergifremtid. Det er ogsd
real-gkonomi. Der er meget at vinde
gennem energibesparelse, hvad ikke
mindst de seneste ar har vist. I mange
industrilande er den primasre energi, som
krzeves for at frembringe en nationalind-
komstenhed, faldet med helt op til en
fjerdedel eller endda en tredjedel i lgbet
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af de seneste 13 &r, for en stor del som
folge af gennemferelsen af energieffekti-
ve forholdsregier (s. 172). Og sadanne
besparelser kan ogsd frigere naturres-
sourcer til opfyldelse af andre behov. |
rapporten neevnes saledes et ganske tan-
kevaekkende eksempel: »Opgivelsen af
et vandkraftprojekt fordi det vil sdelaeg-
ge et sjeeldent wkologisk system kan séle-
des vaere et mal for fremskridtet, ikke
et tilbageslag for udviklingen« (s. 62)

Endelig giver Brundtland-rapporten
ogsd internationale skonomiske argu-
menter for en lavenergivej: Skal en ud-
vikling i u-landene baseres pa en hejener-
gifremtid, vil det betyde gigantiske in-
vesteringer, hvoraf halvdelen nedvendig-
vis matte skaffes tilveje via udenlandsk
valuta. Ogsa derfor anbefaler man »en
fremtid med lavere energiforbrug, hvor
vazksten i bruttonationalproduktet ikke
er indsneevret, men hvor investeringsind-
satsen er flyttet fra opbygningen af flere
primere energiforsyningskilder og i ste-
det anbragt i udvikling og levering af
hejeffektive, breendstofbesparende ma-
skiner og andet udstyr« (s. 172).

Hvad angar fornyelige energikilder
vurderes de til at ligge pa hejde med det
nuvaerende samlede globale energifor-
brug. Den stgrste hindring for en langt
sterre udnyttelse af disse er ikke af tek-
nisk art, men derimod »det heje nivean
for skjulte subsidier til konventionelt
braendstof som er indbygget i de fleste
landes lovgivning og energiprogrammer,
og som forvrider valget til ugunst for de
fornyelige kilder med hensyn til forsk-
ning og udvikling, udtemningskompen-
sation, skattemszessige afskrivninger og
direkte statte til forbrugerpriser... Den
teknologiske udfordring fra de fornyeli-
ge energikilder er af mindre betydning
sammenlignet med udfordringen om at
skabe de sociale og institutionelle ram-
mer, som vil fa disse kilder til at glide
ind i energiforsyningssystemet« (5. 193-
194).
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Et energiproblem, der | mange u-lande
- iseer 1 Afrika - er af helt dominerende
betydning, er trae til braendsel, 70 pro-
cent af befolkningen i u-landene bruger
tree som braendsel, og ofte spiller det en
helt dominerende rolle i familiens eko-
nomi. Ikke mindst omkring de store byer
et det et voldsomt problem. Saledes
naevnes, at en familie i Addis Abeba i
Etiopien og i Maputo i Mozambique
godt kan bruge fra en tredjedel til halv-
delen af deres indteegt pd tree. Samtidig
er treeressourcerne i disse lande staerkt
svindende, og det er sveert at finde erstat-
ninger herfor.

Industrien

Slagordet for rapportens afsnit om indu-
strien er: at producere mere med mindre.
Ofte beskrives de miljemaessige proble-
mer, der knytter sig til industrien, som
en art omkostninger, der ma veagtes
imod de materielle goder som industrien
frembringer. Men Brundtland-rapporten
tager langt mere principielt fat pa indu-
striens rolle for stofskiftet mellem men-
neske og natur:

»Industrien er pa forkant af graense-
fladen mellem befolkning og miljg« (5.
308). »Industrien og dens produkter har
indflydelse pad det naturlige ressource-
grundlag for civilisationen gennem hele
kredslabet af rastofeftersegning og ud-
vinding, omdannelse til produkter, ener-
giforbrug, affaldsdannelse og brug og
kassation af produkter hos forbrugerne.
Disse virkninger kan vaere positive, ved
at oge kvaliteten af en ressource, eller
udstreekke brugen af den. Eller de kan
vaere negative som felge af forurening
fra fremstilling eller produkt, og af ud-
tgmning eller forringelse af ressourcer«
(s. 203).

Industriens miljemaessige virkninger
blev oprindelig betragtet som lokale
problemer med luft-, vand- og jordfor-
urening. Men den industrielle ekspansion
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siden 2. verdenskrig har zndret dette
markant. »Det bliver stadigt tydeligere,
at kilderne og arsagerne til forureningen
er mere spredie, komplekse og indbyrdes
forbundne - og virkningerne af forure-
ningen mere udbredte, komplekse og
kroniske - end man hidtil har troet.
Forureningsproblemer som engang var
lokale er nu regionale, eller endog globa-
le af omfang« (s. 205).

Den stigende miljgbevidsthed, der
udviklede sig 1 lebet af 1960erne gennem-
tvang visse reguleringsmekanismer, der i
slutningen af 70erne belab sig til 1-2 pet.
af bruttonationalindkomsten 1 industri-
landene. Det blev 1 starten anset som
rene skonomiske omkostninger, der i
ledende kredse vakte bekymring af frygt
for mindskede investeringer, vackst,
arbejdspladser, konkurrencedygtighed
m.v. Men det har ndret sig i de senere
ar. Selv i en OECD-undersegelse fra
1984 konkluderes det, at udgifter til
miljeforanstaltninger har haft positiv
virkning pa vaekst og beskeftigelse.
Genindvinding og genbrug af affald er
blevet en anerkendt praksis inden for
mange industrisektorer, og »forure-
ningskontrol er blevet en selvstzendig,
blomstrende industrigren 1 adskillige
industrilande... Ser man ud i fremtiden
venter man et voksende marked for for-
ureningskontrolsystemer, -udstyr og
-service i praktisk talt alle industrilande,
herunder ogsa de nytilkomne« (s. 207).

En baeredygtig industriudvikling dre-
jer sig imidlertid pa leengere sigt ikke om
dannelsen af en art supplerende antifor-
ureningsindustri, men derimod om en
radikal eendring i industriudviklingens
kvalitet: »Generelt set ber man opmunt-
re til industrier og industriproduktioner
som er mere effektive med hensyn til
ressourceudnyttelse, som skaber mindre
forurening og affald, som bygger pi
brugen af fornyelige ressourcer i stedet
for pd ikke-fornyelige, og som indskrzaen-
ker de uigenkaldelige negative virkninger

pa menneskers sundhed og miljeet« (s.

208).

Men hvordan skal man gennemtvinge
en sadan strategi? Her hezefter Brundt-
land-rapporten sig ferst og fremmest ved
de principper, der ber gere sig gzeldende
internationalt;

- den enkelte stats ansvar for ikke at
skade andre nationers sundhed eller
miljg;

- ansvar og erstatning for alle skader
som fordrsages af forurening over
graEnserne;

— lige adgang til hj=ipeforanstaltninger
for alle involverede parter (s. 214).

Udgangspunktet ber ifelge rapporten
veere fastleeggelsen af nationale forord-
ninger og normer over for industrivirk-
somhederne, hvor man iszer ber priorite-
re de offentlige sundhedsproblemer, som
er forbundet med industriens forurening
og med farligt affald.

Men hvad skal vaere udgangspunktet
for de nationale ordninger? Her heefter
rapporten sig 1 ferste reekke ved den
mere effektive brug af ekonomiske in-
strumenter, bygget op omkring princip-
pet »forureneren betaler«. Naturligvis
mé sadanne instrumenter f& en vigtig
plads. Men det forekommer mig her, at
rapporten i hej grad undervurderer det
politiske niveau, iszer det folkelige pres
fra miljebeveegelser og lokalpolitiske
initiativer 1 forbindelse med omstillingen
af industrien 1 mere beeredygtig retning.
Vi oplever saledes for tiden en voldsom
opblomstring i interessen for og engage-
mentet i lokale genbrugsordninger. Men
denne interesse kan og vil naturligvis
ikke blot stoppe ved selve indsamlingen;
den ma gé videre med krav om, at indu-
strien er forpligtet til at lade det indsam-
lede materiale indgéa i produktionen igen,
eller at produktionen omstilles, s& af-
faldsmeengden nedszties. Med andre
ord en abning og demokratisering af til-
rettelacggelsen af den industrielle pro-
duktion, sd befolkningens miljebevidst-
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hed og miljemaessige prioriteringer di-
rekte lader sig afspejle i de anstrengelser,
der gores for at omstille produktionen i
beeredygtig retning.

Kommissionen har ellers ladet mange
ngraesredder« komme til orde pa deres
heringer, og rapporten ger ofte brug af
udsagn fra disse heringer, ligesom den
ofte principielt papeger vigtigheden af
sidanne »non-governmental organisa-
tions«. Netop derfor kan det undre, at
der iszer i industriafsnittet laegges sa lidt
vzegt pa, hvorledes disse kreefter kan
anvendes som rambuk for en beeredygtig
udvikiing.

Denne dobbeltholdning over for
»greesredderne« har da ogsd veeret en
kilde til frustrationer blandt disse, der
pa den ene side kan glede sig over, at
en FN-rapport nu endelig anerkender
deres betydning, men pi den anden side
ikke finder at rapporten fremhzever de
konkrete omrader, hvorpa de kan og ber
gore sig geldende. 1)

Byudviklingen

Et af de omréder, hvor behovet for en
sammenhazng mellem skonomi og gko-
logi har vist sig allermest pakraevet for
sikringen af en beeredygtig udvikling er
i forbindelse med urbaniseringen. Fra
1920 til 1980 er bybefolkningens andel
af verdens samlede befolkning steget fra
14 til 46 pct. og i ar 2000 regner men
med, at 52 pet, af verdens befolkning
vil leve i byer. Denne proces er sarlig
kraftig i u-landene. Deres andel af ver-
dens bybefolkning vil stige fra ¥ i 1920
til 24 omkring artusindeskiftet. Og det
er ufattelige gigantbyer, der er ved at
udvikle sig: [ ar 2000 vil Mexico City
have 26 millioner indbyggere, Sao Paulo
24, Bombay 16 millioner.

En stor del af disse millioner af men-
nesker har lav indkomst, bor i over-
befolkede slumkvarterer uden ordentlig
infrastruktur, rindende vand og kloake-
ring, ofte pa skraninger som er udsat for
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jordskred eller i nserheden af forurenen-
de industrier. »De valger disse steder
fordi jordens lave kommercielle veerdi
betyder, at de har bedre chancer for ikke
at blive jaget veek. Ejendomsstrukturen
til jord, og regeringernes manglende evne
eller vilje til at gribe ind i disse struktu-
rer, er maske den vigtigste faktor som
bidrager til de »ulovlige« bosattelser og
byernes kaotiske vazkst. Nar halvdelen
eller mere af arbejdsstyrken i en by ikke
har nogen chance for legalt at skaffe sig
et stykke jord at bygge et hus pa, for
slet ikke at tale om at have rad til at
kobe eller leje et hus pad legal vis, s er
der grund til hurtigt at overveje balancen
mellem den private ejendomsret til jord
og det offentlige gode« (5. 241).

Op mod halvdelen af u-landsstorbyer-
nes befolkning opretholder tilveerelsen
som ikke-officielt beskeeftigede, ved at
levere billige varer og tjenesteydelser
uden om de normale gkonomiske kana-
ler gennem det, der kaldes den »uformel-
le sektor«: som gadehandlere, tjeneste-
folk, ved at sy lidt tej i hjemmet 0.1. »De
fleste af de sakaldte arbejdsl@se arbejder
i virkeligheden 10-15 timer om dagen,
seks til syv dage om ugen. Deres problem
er ikke s meget underbeskzftigelse som
underbetaling« (s. 239).

Den voldsomme byvaekst er i nogle
lande segt deempet gennem en planpoli-
tik, der skulle skabe geografisk decentra-
lisering, ogsd for at undgd for store
regionale forskelle, der kunne skabe
probiemer for den nationale enhed og
politiske stabilitet. Men det er neesten
altid slaet fejl. Det skyldes ikke blot, at
markedskraefterne har virket i retning af
centralisering, men ogsa at den statslige
sektorpolitik uanset erkleeret planpolitik
neesten altid har virket i samme retning:
»Investeringer som stettes af regeringer
og bistandsorganer har fulgt den samme
centraliseringspolitik som private inves-
teringer« (s. 235). »En lav eller endog
negativ ekonomisk stette til landbrugs-
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produkter har drevet husmeandene fra
deres jorder for at slutte sig til de fattige
i byerne. Fodevarepriserne i byerne, som
holdes nede ved subsidier, har tjent til
at lokke mange af dem til byerne« (s.
236).

Men problemerne ligger ikke bare i
u-landenes storbyer, De udviklede indu-
strilandes byer tegner sig jo for en stor
andel] af verdens ressourceforbrug, ener-
giforbrug og miljeforurening. Her er der
problemer med en stadig darligere in-
frastruktur, miljsforringelser, forfald i
bykernen og sammenbrud i flere lokale
kvarterer. Myndighederne star ofte over
for stigende omkostninger og faldende
skattegrundiag. Der er dog store forskel-
le, men de rige lande har principielt gode
muligheder for at kunne lese disse pro-
blemer:

»Kombinationen af avanceret teknolo-
2i, staerkere nationale skonomier og en
udviklet institutionel infrastruktur ska-
ber elasticitet og mulighed for en fortsat
bedring for byerne i de industrialiserede
lande. Med den nedvendige fleksibilitet,
mangvredygtighed og fantasi hos det
lokale styre, drejer spergsmadlet i indu-
strilandene sig i sidste ende om et politisk
og socialt valge (5. 234). Det fremhaeves
i rapporten, at »i lande med plangkono-
mi har evnen til at planlasgge og gennem-
fere planer for byudviklingen veeret be-
tydelig. Den forrang man her giver de
kollektive goder fremfor det private for-
brug kan ogsd have eget de ressourcer
som stdr til radighed for byudvikling«
(s. 232).

3: Feelles losninger

Bogens tredje del: Feelles lgsninger, kon-

centrerer sig om tre omrader:

1} Fastholdelse af den faelles forvaltning
af ressourcer, der allerede i dag er
begyndt at fa global karakter: have-
ne, rummet og Antarktis,

2) Sammenksedning af nedvendigheden

af en beeredygtig udvikling og sikring
af fred og afspanding.

3) En opsamling af en reckke forslag til
institutionelle og juridiske sendringer,
hovedsageligt i tilknytning til FN-sy-
stemet og det internationale arbejde.

De globale feellesomrider
»De traditionelle former for national
suverznitet udfordres i stigende grad af
den gensidige afheengighed mellem gko-
logi og skonomi« (s. 250).

De feelles skosystemer kender ikke til
nationale graenser, og derfor hviler deres
fortsat stigende udnyttelse pa udviklin-
gen af holdbare og retfaerdige globale
regler. »Sker dette ikke, vil de fremtidige
generationer blive fattigere, og de men-
nesker det mest vil gd ud over vil vaere
dem, der lever i de lande som darligst
er 1 stand til at hazvde deres krav i alles
kamp mod alle« (s. 250).

Udnyttelsen af havenes ressourcer er
et godt eksempel. I 1950 var det en
udbredt opfattelse, at havene besad
nzesten uanede muligheder som fremti-
dens spisekammer; kun fiskeriteknologi-
en satte grzenser for dets udnyttelse. 1
dag er vi blevet klogere: 95 pct. af ver-
dens fiskefangst foregar pa de rige fiske-
bestande over kontinentalsoklerne og
langt de fleste af disse er i dag truet af
overfiskning.

Det har gennemtvunget stadig flere
former for internationale og nationale
reguleringer. Et umiddelbart skridt pd
vejen har veeret oprettelsen af 200 semi-
le-fiskerigraenser, der dels har skabt juri-
disk grundlag for nationale reguleringer
inden for de vigtigste fiskepladser, dels
har kunnet danne udgangspunkt for in-
ternationale udvekslinger af fiskekvoter.
Men bestemt ogsa kun et udgangspunkt.
For kortsigtede politiske og ekonomiske
mal dominerer fortsat ogsa inden for
disse rammer; de kapitalistiske vilkar,
der dominerer fiskerierhvervet, lader sig
ikke umiddelbart indordne under de
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nedvendige ekologiske ramuner. Tilsva-
rende kvaler har vist sig omkring regule-
ringen af hvalfangsten.

Den internationale regulering af have-
ne drejer sig ikke blot om fisk. Det drejer
sig ogsd om dumpning af affaid og
udvinding af rastoffer fra havbunden.
Neesten halvdelen af Jordens overflade
bestar af arealer til havs, der ligger uden
for geeldende national overhajhed. Disse
har FN erkleeret for at tilhere »menne-
skehedens feaelles arve ved en konven-
tion, der blev underskrevet af 159 lande
i begyndelsen af 1987. Men udvindingen
af aceanbundenes mineralressourcer er i
dag forbeholdt investeringsstzerke hej-
teknologiske foretagender. P4 grund af
den foreslaede falles forvaltning af den
feelles havbund har nogle fa lande, bl.a.
USA, pa forhand tilkendegivet, at de
neeppe vil ratificere aftalen: En interna-
tional regulering af profitmulighederne i
oceanbundenes mineralrigdomme er en
sveer kamel at skulle sluge. Selv om det
politiske pres 1 FN vil blive stadig mere
massivt, er det ogsa et godt eksempel pa,
at forudszetningerne for at kunne gen-
nemtvinge sadanne globale reguleringer
er meget afhzengige af det reelle teknolo-
giske styrkeforhold mellem de store
kapitalistiske nationer indbyrdes og
mellem disse og de socialistiske lande.

Hvor reguleringen af havene som
faelles gkosystemer altsd har vist sig at
stille store krav til udviklingen af det
internationale samarbejde, ger det sig i
endnu hejere grad geeldende for udvik-
lingen af rummet som et globalt fzelles-
omréde: »Rummets fremtid som en res-
source vil ikke si meget afheenge af
teknologien som af den langsomme og
vanskelige kamp for at skabe nogle pali-
delige institutioner til at forvalte denne
ressource. Den vil ferst og fremmest
afhaenge af hele menneskehedens evne
til at forhindre et vabenkapleb i rum-
met« (5. 262).

Det er ikke blot fremtidsmusik. P& ét
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omrade er det i dag allerede en uom-
geengelig realitet: nemlig ombkring for-
valtningen af den sakaldte ' geostationae-
re bane'; et balte omkring Jorden
36.000 km over ackvator, hvor satellitter
uden brug af energi er i stand til at holde
sig konstant svezevende over et bestemt
punkt pa jordkloden. Det er derfor det
ekonomisk set mest veerdifulde 'grund-
stykke' for placering af satellitter i ver-
densrummet. Men da satellitterne skal
placeres med en vis indbyrdes afstand for
ikke at genere hinandens signaler, er der
kun plads til ca. 180. Nasten alle kom-
munikations- og vejrsatellitter befinder
sig her, og treengslen har naturligvis rejst
spergsmalet: Hvem cjer banen? Det har
veeret diskuteret heftigt. Skal det veere
landene over mkvator? 7 mkvatoriale
lande har faktisk underskrevet en sadan
deklaration. 1 praksis er tildelingen af
pladser pA banen siden 1980 foregdet i
den Internationale Telekommunika-
tionsunion. »Den staerkt tekniske karak-
ter af arbejdet med at fordele radiobel-
ger, kombineret med den kendsgerning
at det er ngdvendigt at overholde regler-
ne strengt for at enhver bruger kan nyde
adgangen til denne ressource, har frem-
bragt en vellykket international ressour-
ceordning, baseret pa tre regionale kon-
ferencer, for en effektiv forvaltning af
denne ressource, Om denne holdning vil
fortseette afhznger i stort omfang af,
om man betragter de beslutninger som
nas pa de regionale konferencer som
retfeerdige« {s. 265).

Forurening af rummet gennem efterla-
denskaber, herunder radioaktive dele, er
et andet presserende problem. For de
civile satellitter kunne deite sagtens
undgis med lidt sterre omhu ved ud-
formningen og fjernelsen af satellitter.
Men det fremheeves i rapporten, at
»frembringelsen af efterladenskaber er
en integreret og uundgielig del af af-
prevning og brug af rumvaben«. »Det
vigtigste middel til at mindske m&ngden
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af rumaffald er derfor at forhindre en
yderligere afprevning og opsendelse af
rumbaserede vaben eller vaben der er
udformet til brug mod genstande i rum-
met« (5. 265).

Generelt om 'rumorden’ anferer rap-
porten endelig, at »et vigtigt skridt i
retning af en effektiv forvaltning af
rummets ressourcer er at opgive forestil-
lingen om at det ydre rum, fordi det
generelt set er ubegreenset, ogsd kan
opsuge al menneskelig aktivitet. Pa
grund af de hastigheder man opererer
med er rummet i praksis langt 'na&rme-
re’ end atmosfaeren« (s. 266).

Som et tredje eksempel pé et - allerede
i dag ganske heldigt fungerende - »glo-
balt fallesomride«, fremhasves trakta-
ten omkring Antarktis, der har vaeret
anerkendt fredszone i nasten 30 ar, og
som vil kunne blive en pravesten for en
global ressourceforvaltning i det sjeblik
omradet ikke blot benyttes som fredelig
base for videnskabelige undersegelser,
men hvor man géir 1 gang med den wko-
nomiske udvinding af kontinentets mine-
ralske ressourcer. En ekonomisk renta-
bel udvinding af disse ligger dog ikke lige
om hjernet, og méaske kan netop dette
forhold give mulighed for, at udviklin-
gen af det antarktiske traktatsystem kan
blive en realistisk skueplads for afprav-
ningen af beeredygtige systemer for for-
valtning af globale fzellesomrader.

Militeer sikkerhed

kontra miljesikkerhed

En af Brundtland-rapportens mest af-
gorende pointer vedrgrende strategien
for en beeredygtig udvikling er under-
stregningen af den snzevre sammenhang
mellem fred, sikkerhed, udvikling og
miljeet.

Det papeges, hvorledes kontrollen
med rastoffer og adgangen til naturres-
sourcer mere generelt gennem tiderne har
vaeret en vasentlig kilde til spaendinger
mellem nationerne, og at sadanne kon-
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flikter ma forventes at oges, nar der
opstdr ressourceknaphed. Kontant ud-
trykt: »Det var jagten pa rastoffer som
14 bagved en stor del af konkurrencen
mellem kolonimagterne og undertvingel-
sen af deres besiddelser. Konflikterne i
Meliemasten rummer uundgaeligt froene
til en stormagtsintervention og en global
storbrand, til dels pa grund af de interna-
tionale interesser i olien« (s. 277),

Men miljgets betydning for freden
indskreenker sig ikke blot til at geelde
storkapitalens direkte rovdrift pa res-
sourcerne i global malestok. Det knytter
sig ogsa til forskelle i befolkningsgrup-
pernes adgang til ressourcerne, alts til
en meget konkret side af de klassemaassi-
ge forhold, men ogsd mere generelt, hvor
der eksisterer pres pad ressourcerne:
»Miljemeaessige spzendinger er sjzldent
den eneste Arsag til sterre konflikter
mellem landene. Ikke desto mindre kan
sadanne konflikter opstd som folge af
en marginalisering af dele af befolknin-
gen og den deraf felgende vold. Dette
sker nar de politiske processer ikke er i
stand til at handtere virkningerne af
miljemazssige speendinger der er opstéet
som folge af eksempelvis erosion og
prkendannelse, Miljemasssige speendin-
ger kan saledes veere en vigtig del af de
drsagssammenhaenge som er knyttet til
enhver konflikt, og de kan i nogle tilfzl-
de virke som katalysator« (s. 275). Her
naevnes som cksempel spzndingerne pa
Afrikas horn, hvor ca. 10 millioner for-
lod deres hjem som 'miljsflygininge’ i
1584-85.

Det svarer til %5 af alle flygtninge i
verden!

Rapporten giver et meget tankevak-
kende eksempel pd en lignende konflikt,
som kan opsta i global malestok, nemlig
som felge af en global temperaturstig-
ning pa grund af luftforureningen:
»Virkningerne af enhver klimaszendring
af denne art ville efter al sandsynlighed
vaere hejst ulige fordelt, adeleegge land-
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brugssystemerne i omrader, som leverer
en stor del af verdens kornhest, og
maske udlase store befolkningsbevaegel-
ser i omrader hvor sulten allerede er
endemisk. Vandstanden i havene vil
méaske stige sa meget i forste halvdel af
det neeste drhundrede at det er nok til
drastisk at sendre grezenserne mellem
kystlande, og til at zendre pa formen af
den strategiske betydning af internatio-
nale vandveje — virkninger der begge
sandsynligvis vil ege de internationale
speendinger. Andringerne i klima og
vandstand vil sandsynligvis ogsa edeleeg-
ge ynglepladser for ekonomisk vigtige
fiskearter. At forsinke eller tilpasse sig
den globale temperaturstigning er ved at
blive en vigtig opgave, hvis man skal
reducere risikoen for konflikter« (s.
278).

De miljgmessige konsekvenser af en
atomkrig er efterhinden velkendte. Ikke
mindst har man i de seneste ar fiet ret
klar dokumentation for den sandsynlige
ratomvinter’, der vil felge heraf. En
sadan uddyber blot det billede af en
atomkrigs ragnarok, der eksisterer, og
fremhaeves iseer som  betydningsfuld
viden for de alliancefri lande pd den
sydlige halvkugle, der ikke ser sig som
part i ost-vest-konflikien, men som her-
igennem bliver lige s& naturnedvendigt
bundet til fredens sikring som alle andre.
Faren for spredning af atomviben og
deres anvendelse i tilknytning til regiona-
le konflikter papeges, og det fremfares
i denne forbindelse, at »ud over de fem
anerkendte atommagter har i hvert fald
seks andre en almindeligt anerkendt
kapacitet til fremstilling af atomvaben;
og en halv snes andre er ikke sd langt
bagud« (s. 280). De seks er vel Israel,
Sydafrika, Indien, Pakistan, Brasilien
og Argentina.

Det enorme spild af menneskelige og
miljemaessige ressourcer, der knytter sig
til oprustningen, beskrives ganske kon-
tant — med udgangspunkt i et bemarkel-

18

sesveerdigt citat fra preesident Eisen-
hower: »Ethvert geveer som fremstilles,
ethvert krigsskib som swmsattes, enhver
raket som affyres, reprazsenterer i sidste
ende et tyveri fra dem hvis sult ikke bli-
ver stillet, som fryser og som ikke har
toj pa kroppen« (s. 281). Her anskuelig-
gores det klart og overbevisende, hvorle-
des disse udgifter lmgger beslag pd res-
sourcer, der i stedet kunne bidrage til en
beeredygtig udvikling: Under overskrif-
ten Udgifter til militeer sikkerhed kontra
miljesikkerhed stilles i en "box’ det arli-
ge regnskab over en laengere periode

siledes op (5. 287):

¢ En handlingsplan for de tropiske sko-
ve ville koste en halv dags militeerud-
gifter drligt verden over.

e FNs plan mod erkendannelse ville
koste under to dages militeerudgifter
arligt.

o FNs vand-tiar, sikring af rent vand til
alle, ville kunne veere blevet realiseret
for 10 dages militzerudgifter om éret.

e Gratis levering af svangerskabsfore-
byggende midler til alle kvinder, der
er motiverede for det, ville svare til
10 timers militzerudgifter om aret.

Saledes skulle fire af denne verdens mest
pairaengende globale miljgproblemer -
de tropiske skove, vand, erkendannelse
og befolkning - over en leengere periode
tunne finansieres med, hvad der svarer
til mindre end en maneds globale mili-
teerudgifter hvert ar i perioden.

Der mé naturligvis altid - ikke mindst
fra skologiske og politiske synspunkter
- tages forbehold over for sddanne be-
regninger, fordi der er tale om simple
belgbssammenligninger, der kun i be-
greenset omfang kan medregne alle de
realgkonomiske, dvs. naturressource-
maessige, uddannelsesmasssige, organisa-
toriske for slet ikke at tale om politiske
betingelser, der alle skal skaffes til veje,
sifremt programmerne skal gennem-
fores. Men de siger faorst og fremmest



noget om de enorme menneskelige po-
tentialer, der kan stilles til rddighed for
omstillingen mod en bazredygtig udvik-
ling gennem en afvikling af militzerudgif-
terne, og om den politiske udvikling en
sadan afspanding ogsd mé formodes at
fare med sig.

Qg det anskueligger méske mere end
noget andet, hvorledes miljsproblemer i
deres inderste vazsen ferst og fremmest
er af politisk art.

Men sammenhzngen mellem milja-
problemer og fredens problemer siger
ogsd noget andet: Dels at der ikke er
nogen militeer lesning pa den »miljs-
massige usikkerhed«, dels at »tanken
om national suverznitet er blevet grund-
leeggende modificeret af den faktiske
gensidige afhangighed pad omrader som
skonomi, milje og sikkerhed. De globale
feellesomrader kan ikke styres fra noget
nationalt center; nationalstaten er ikke
tilstreekkelig til at hdndtere trusler mod
feelles gkosystemer. Trusler mod milig-
sikkerheden kan kun klares ved falles
ledelse og multilaterale procedurer og
mekanismer (5. 284).

Institutionelle og juridiske sendringer

Det afsluttende kapitel tager udgangs-
punkt i pdpegningen af grundlaeggende
andringer der er nedvendige pa det ideo-
logiske niveau: »Fra rummet ser vi en
lille og skrebelig klode som ikke domine-
res af menneskers virksomhed og byg-
ningsvzerker, men af et menster af skyer,
have, gronne planter og jord.. Vi har
forsegt at vise, hvordan menneskehedens
overlevelse og velfzerd kan athaenge af i
hvor hej grad det lykkes at ophave en
bzeredygtig udvikling til en global etik«
(s. 289). Men denne etik ma udvikle sig
af praksis: » Vi neerer ingen illusioner om
'mirakelkure’. Vi har pravet at pege pa
nogle veje til fremtiden. Men der er ingen
erstatning for selve reisen, og der er intet
alternativ til den proces ved hvilken vi
bevarer evnen til at reagere pa de erfarin-
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ger den bringer« (s. 290).

En af de afgerende institutionelle
udfordringer ligger i de globale miljspro-
blemers sammensatte karakter:

»Virkelighedens verden med sammen-
keaedede skonomiske og skologiske sy-
stemer zendrer sig ikke; det ma de berer-
te forholdsregler og institutioner gore.
Denne nye bevidsthed kraever en afgo-
rende &ndring i den made hvorpi rege-
ringerne og enkeltpersoner forholder sig
til spergsmal om milje, udvikling og
internationalt samarbejde. Holdningerne
til miljepolitikken kan bredt karakterise-
res pa to méder. Den ene, karakteriseret
som ‘standardprogrammet’, afspejler
en holdning til miljepoclitik, love og insti-
tutioner som retter spgelyset pa de milje-
meessige virkninger. Den anden afspejler
en holdning der koncentrerer sig om den
politik som er kilden til disse virkninger.
Disse to holdninger repraesenterer klart
forskellige synspunkter, bade pa sporgs-
milene og pd de institutioner der skal
klare dem« (s. 292).

Det virkningsorienterede ‘standard-
program’ har veeret helt dominerende
for udformningen af den hidtidige milie-
politik. De miljeinstitutioner, der er
blevet opbygget har derfor nasten altid
kun mandat til at beskzeftige sig med
miljemazassige virkninger, men ikke arsa-
gerne. Derfor er de kun sjeeldent i stand
til at udvikle og gennemfore beeredygtige
politiske valgmuligheder. Men det er
netop en af kommissionens grundop-
fattelser, at verden for @jeblikket er
kendetegnet ved sendringer, der uvasger-
ligt afspeiler store muligheder for en
beeredygtig udvikling, og at institutionel-
le sendringer der kan fremme disse mu-
ligheder derfor ma vaere helt afgerende.

Kommissionen foresldr, at sddanne
2ndringer pa alle planer tilrettelzegges,
sd de formar at yde en effektiv indsats
pd folgende prioriterede omrader (s.
294):
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starte ved kilden,

tage sig af virkningerne,

vurdere den globale risiko,

foretage et velinformeret valg,
tilvejebringe det lovmeessige grundlag,
0og

o investerei vor fremtid.

Nationerne bgr udarbejde arlige rappor-
ter om eendringer i miljskvalitet og i
lageret af nationens miljemasssige res-
sourceaktiver.

De regionale organisationer ber inte-
grere miljeet fuldt ud i deres gkonomi
inden for alle sektorer. Her peges iszer
pa behovet for en baeredygtig brug og
forvaltning af skologiske zoner pa tveers
af greenserne. Ikke mindst i tilknytning
til de internationale flodbaekkener, hvor-
af ¥ af de 200 sterste ikke er deekket
af nogen international aftale. F.eks. ville
en fmlles regulering og forvaltning af
Mekong-bzekkenet kunne yde kolossale
bidrag til en beredystig udvikling i
Sydestasien. Men cksemplet viser ogsd
klart de politiske vanskeligheder der skal
overvindes, safremt disse muligheder
skal kunne virkeliggeres.

Globalt heefier kommissionen sig na-
turligt ved den rolle som FN-systemet
ma patage sig. Det foreslds, at ansvaret
for mange af de programmer, der for
pjeblikket stottes af FNs miljeprogram,
i stedet henlagges som integrerede dele
af de opgaver, der ligger under FNs
seerorganisationer (FAO, wHO, ILO
m.v.) for derigennem at oge disses an-
svar pa miljeomradet. FNs miljspro-
gram (UNEP) ber s& koncentrere sig om
mere overordnede, overvagningsmaessige
og koordinerende opgaver i tilknytning
til FN-systemets bidrag til en baredygtig
udvikling.

Kommissionen er sig bevidst, at dens
mange forslag til FN-initiativer kommer
pa et tidspunkt, hvor viljen til at yde
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mere bistand til FN-systemet er dalende
i store dele af verden: »Netop pd et tids-
punkt, hvor landene har brug for et gget
internationalt samarbejde er viljen til at
samarbejde faldet brat« (s. 293). For-
mentlig netop derfor legger man stor
veegt pa de muligheder for supplerende
midler fra mere automatiske kilder. Iszr
satser man pa »indteegter fra brugen af
de globale fzllesomrader (fra havfiskeri
og transport, fra minedrift pa havbun-
den, fra antarktiske ressourcer eller fra
parkeringsafgifter for geostationzaere
kommunikationssatelliter}«  (s.  320),
men naevner ogsa f.eks. skat pa interna-
tional handel, eller pa overskud pa han-
delsbalancen.

Brundtland-rapporten er et veeldig godt
veerktej for miljekampen. Det vil veere
forkert biot at se den som en FN-rap-
port, der vedrsrer de miljemaessige
aspekter af udviklingsproblemerne i den
tredje verden, som det f.eks. var titfzel-
det i forbindelse med Folketingets be-
handling af rapporten i maj. Det vil
veere urimeligt at bedemme den efter
dens anbefalinger i afslutningskapitlet,
der naturligt retter sig imod det eksiste-
rende internationale samarbejde og som
derfor til en vis grad kan efterlade en vis
afmagt hos leeseren, hvis miljeengage-
ment sjeeldent fr mulighed for at ytre
sig pa dette plan. Dog kan vi ogsd her
hente mange gode ideer til initiativer, der
burde rejses og stattes af Danmark i FN.
Men ingen kan forhindre os i at leese
mellem linjerne eller benytte rapporten
og dens righoldige kildehenvisninger
direkte til at fremme initiativer, der
gennem ideologisk arbejde i befolknin-
gen og pres pa virksomheder og myndig-
heder kan virke fremmende for en om-
stilling af det danske samfund i retning
af en mere beeredygtig udvikling.
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