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Jesper Brandt
Geograf i den gkologiske krises kglvand

Baggrund og livsforlab

Pa spgrgsmilet om, hvor jeg kommer fra, plejer jeg ofte at fremhave, at jeg
er fpdt i Arhus. Vel sagtens for at dekke over, at jeg reelt er et typisk aka-
demikerbarn fra Kebenhavns nordlige forsteder, opvokset i Hellerup og
Gentofte. Min far var lege, fadt og opvokset pd Frederiksberg, men som
turnuskandidat matte han naturligvis sgge stillinger rundt om i landet, og
jeg kom s til verden i Arhus i april 1946, hvorfra vi dog flyttede, da jeg var
et &r. Min mor var apotekerbarn fra @sterbro, selv uddannet som farmaceut
og var en afggrende faglig stotte for min far, der blev berneneurolog med
speciale i spastisk lammede bern. Si der var megen lzgesnak ved middags-
bordet i mit barndomshjem. Det var dog ikke det faglige, der dominerede,
men derimod musikken. Der blev altid spillet i huset, ofte tre-fire steder pa
en gang.

En stigende interesse for samfundsforhold og gkonomi i min gymnasie-
tid faldt udenfor familietraditionen. Men mine forzldre var grundlzggende
liberale, s da jeg efter endt matematisk studentereksamen fra Gl. Hellerup
i 1965 begyndte at studere ved polit-studiet pi Kgbenhavns Universitet,
valgte de snarere at betragte det som et udtryk for, at jeg var aldeles normal,
end som et brud med familietraditionen.

Det varede dog ikke lenge for jeg fik nok af nationalgkonomien og dens
noget abstrakte, kalige forhold til den materielle verdens produktion og ud-
veksling af varer og tjenesteydelser, som i stigende udstrzkning optog mig,
Geografien og de naturmessige betingelser mitte vare tattere pi ‘den
virkelige gkonomi’ - eller burde 1 hvert fald vare det, syntes jeg. Selv op-
fattede jeg det derfor ikke som noget stort spring, at jeg efter et ir skiftede
studium og startede som ‘geo-mat’, hvor jeg studerede geografi og geolo-
gi, med matematik, datalogi og fysik som stattefag,.

Der var pd den tid tzt kontakt med ogsi botanik og zoologi indenfor de
naturhistoriske fag, der i gvrigt var et helt uvant omride for mig. Men jeg
befandt mig glimrende i det levende og inspirerende studiemiljs, hvor der
gennem ruskurser, ekskursioner og de mange fagligt-selskabelige forenin-
ger skabtes et fagligt og socialt netverk, der stod i skzrende kontrast til
forholdene ved det ret sterile polit-studium. Ikke mindst indenfor den gam-
le forening Naturhistoriske Onsdags Aftener (NOA) med dens revyer og
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andre selskabelige arrangementer fik jeg endvidere lejlighed til ogsd at ud-
folde mine musikinteresser indenfor den lettere genre.

Pudsigt nok blev netop dette engagement afgerende for hele min vide-
re karriere: Jeg blev formand for foreningen i 1968, og da bestyrelsen en
dag i efterdret sad og forberedte drets store revyfest ovre i NOAs lille rum
pd August Krogh Instituttet, fik vi pludseligt alvorligt bespg af en noget zl-
dre formand for NOA, Peder Agger. Han insisterede indtrengende pa, at
NOA burde gagre noget ved forureningen. Jeg havde kun medt ham fi
gange under studiet, men han var kendt, og én vi yngre studerende s op
til. Faktisk havde jeg kendt ham lenge, for han havde giet i skole med min
storebror, og var ofte kommet i vores hjem. S3 jeg lyttede til hans engage-
rede opfordring. Det endte med, at vi aftalte at arrangere en stor forure-
ningsdag pd H.C. Orstedsinstituttet 1 marts 1969. Det blev en succes, og vi
fik megen presse, ikke mindst fordi Politiken netop havde planlagt en stor-
re kampagne mod forureningen pi det tidspunkt. Der kom mange menne-
sker, is®r studerende, ikke blot fra naturhistorie, men ogsi fra mange andre
faggrupper, der alle gnskede at gore noget mod forureningen. Jeg lagde
lister frem, som interesserede kunne skrive sig pa, hvis de @nskede at arbej-
de videre med emnet, og de blev s indkaldt til et mgde nogle uger sencre.
Det blev starten pa forureningsgruppen Noah, der altsi har fiet sit navn
cfter Naturhistoriske Onsdags Aftener. H’et blev klistret pi efter en journa-
list pé Politiken, der svang sig op til at sammenligne os med den gamle gub-
be, der reddede verden under syndfloden.

Det blev til et engagement i miljpet, der har holdt sig lige siden, omend
de organisatoriske rammer for det har skiftet gennem drene. Hele tiden har
dog den faglige tilknytning til geografien varet central: Geografien har for
mig veret den perfekte faglige ramme for miljginteressen, med dens blan-
ding af natur- og samfundsmessige indfaldsvinkler, og dens fokusering pi
komplekse regionale cller lokale sammenhange, der netop er si karakreri-
stisk for mange miljgproblemer.

Men der var naturligvis ogsd politik med i det. Hvor geografistudiet i
drene fra 1968 pd grund af studenteropreret blev en tid med stor vegt pa
fagligt-politisk skoling gennem den alternative undervisningsorganisering
Fagligt Forum, som en stor del af os studerende deltog i, si blev engage-
mentet i Noah det vindue til det virkelige liv, der for alvor rev mig ud af den
beskyttede intellektuclle verden, jeg hidtil havde opholdt mig i. Mange
studenter blev i de dr politisk aktive i forskellige venstreflojspartier, iser
Venstresocialisterne (VS) og det maoistiske Kommunistisk Arbejderparti
(KAP), men bédde vore diskussioner i Fagligt Forum og mine erfaringer fra
Noah ferte mig pd andre veje. Kort for afslutningen af mit studium i janu-
ar 1974 meldte jeg mig ind i Danmarks Kommunistiske Parti (DKP), hvor
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jeg — udover det lokale arbejde i partiforeningen — iszer arbejdede med
miljgpolitik. I DKP blev miljgproblemerne ret tidligt taget alvorligt, og i
modsztning til andre dele af venstreflgjen accepterede man sjzldent den
forenklede modstilling af lenkamp/beskaftigelse og miljgproblemer. Dette
endrede sig desverre fra slutningen af 1980’crne. Sammenbruddet 1 est,
som jeg fik pi nzrt hold gennem sével faglige som familiemessige relatio-
ner til det tidligere DDR, og partiets manglende evne/vilje til at erkende
og tage ved lere af problemerne, gjorde engagementet udsigtslest, hvorfor
jeg meldte mig ud i fordret 1991.

1 1974 blev jeg ansat pA RUC, hvor opbygningen af geografilerernddan-
nelsen naturligvis kom til at optage meget af min tid. Samarbejdet med Pe-
der Agger, der ligeledes var ansat pd RUC, fik dog ogsé stor betydning, bla.
i forbindelse med skrivningen af en gymnasielerebog “Om pkologi” (Ag-
ger og Brandt, 1976). Derudover blev jeg i en rekke 4r involveret i Dansk
Magisterforening som tillidsmand og lerer pd tilidsmandsuddannelsen.

Fra begyndelsen af 1980°erne har mit miljpengagement i stadigt stigen-
de omfang veeret knyttet til udviklingen af den landskabsekologiske forsk-
ning og det internationale faglige arbejde indenfor organisationen Interna-
tional Association for Landscape Ecology (IALE), der dannedes i 1982 i
Piestany i det nuvaerende Slovakiet: @steuropa, isar det tidligere DDR og
Tjekkoslovakiet, har haft en sterk faglig tradition indenfor dette omréide,
som jeg fik indblik i gennem et studieophold hos en rzkke landskabsgeo;
grafer i DDR i 1986. Ikke mindst efter murens fald har det veeret en vigtig
international opgave at formidle og udbygge de faglige kontakter mellem
de meget forskelligartede traditioner i gst og vest.

1 1994-95 var jeg under en orlov fra RUC ansat som lektorvikar i land-
skabsplanlzgning pd Institut for Gkonomi, Skov og Landskab, sektion for
Landskab, pd Landbohgjskolen.

I efreriret 1996 tiltridte jeg et professorat pa Institut for Geografi og
Internationale Udviklingsstudier, RUC, indenfor omrédet ‘miljg, ressour-
cer og regional udvikling’.

Natur og Samfund

Selv om jeg lige fra Noahs start var fast overbevist om geografien som en
perfekt ramme for miljpinteressen, havde jeg et fundamentalt problem: Mil-
joproblemerne interesserede ikke geograferne ret meget. Tvartimod var
geografien i de 4r inde i en dyb selvransagende krise prazget af opsplitning
pd mange leder og kanter, og hvor det eneste man syntes at kunne enes om,
var en stadigt @get cementering af den opdeling i kultur- og naturgeografi,
der allerede tidligt i 60”erne var slaet fast. De yngre kritisk indstillede kul-
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turgeografer var primart optaget af byudviklingsproblemer, regionale skzv-
heder og imperialismeteori, hvor naturens rolle opfattedes som ganske pe-
rifer, og mest blev fremhavet i forbindelse med diskussioner af naturdeter-
minismen. Tydeligvis var studenteropreret pa Geografisk Institut ogsi et
oprer mod den dominerende naturgeografi, der blot skarmede sig yderli-
gere af gennem gget specialisering.

Dog var der tre mere integrerede retninger indenfor geografien, der
gennem alle drene fortsat spillede en rolle, og som havde stor betydning for
mit uddannelsesforlgb:

1) En landskabs- og landbrugsgeografisk tradition, knyttet til “Danmarks-
gvelserne”, hvor iser Kr. M. Jensen og Ruth Helkizr Jensen forstod at
ose af en geografisk ‘hdndvarkstradition’, som dog mange fra min gene-
ration desvarre havde et noget distanceret forhold til,

2) en Kassisk historisk-geografisk tradition, der i mine studiedr kun var
reprasenteret af Viggo Hansen, og som jeg iszr fandr stette i under min
specialeskrivning og

3) en nyere gkologisk orienteret geografitradition reprasenteret af Sofus
Christiansen, hvor kortlegningen af udnyttelsessystemers stof- og ener-
gistramme, knyttet til en vurdering af den gkologiske bareevne, stod i
centrum.

Iszr den sidste tradition fandt jeg dengang serligt relevant i en miljgpolitisk
sammenhzng. Men en mere holdbar samfundsteoretisk ramme for sidanne
skologiske studier af samfundets materielle grundlag manglede fortsat. For-
s@g pd at hente inspiration indenfor nyere ressourcegkonomi og sociologi
fandt jeg ikke videre tilfredsstillende. Derfor meldte jeg mig under fanernc
i Fagligt Forums studiekredse i politisk gkonomi og historisk materialisme
for derigennem at se, hvad marxismen kunne byde pi. De fprste studier af
“Introduktionen til kapitalens forste bind” og andre sekundere kilder gjorde
ikke noget dybt indtryk. Men det gjorde derimod lesningen af klassikernes
egne varker, som vi i stigende udstrzkning gjorde brug af i Fagligt Forum.
Kapitalen var spendende lesning. Men iszr var det de mere filosofiske og
historisk-materialistiske tekster, som “Det kommunistiske manifest”, “So-
cialismens udvikling fra utopi til virkelighed”, “Kritik af Gothaprogram-
met”, “Naturens dialektik”, og Lenins “Materialisme og empiriokriticisme”,
der gav inspiration.

I Noahs diskussioner udkrystalliseredes en ide om 4 stadier i udviklingen
af miljpbevidstheden: Skraldestadiet, filterstadiet, det gkologiske stadie og
det gko-politiske stadie, og det blev for mig afggrende, at det miljsmassige
blev forenet med det politiske (Brandt, 1996). Det var imidlertid netop
ikke tilfzldet i Fagligt Forum, hvor de brede kredse knyttet til VS og iser
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KAP havde en grundlzggende negativ indstilling til at blande noget som
helst naturmassigt ind i den politiske gkonomi.

I og for sig var det markeligt. For i Fagligt Forum havde vi spgt at for-
binde studict af marxismen med lesning af geografisk faglitteratur fra DDR,
hvor iser Gerhard Schmidt-Renners lerebog i gkonomisk geografi blev no-
get af en bibel pd den tid*. Faktisk optog netop spergsmélet om forholdet
mellem natur og samfund megen plads i denne bog, ligesom Schmidt-Ren-
ner fra 1970%erne beskeftigede sig mere og mere med miljgproblemerne og
de teoretiske aspekter af natur/samfund-forholdet. Schmidt-Renners bog
var i virkeligheden et led i opgeret med stalinismen og dens markante op-
splitning af natur og samfund, men da denne i 1970%erne fortsat havde
indflydelse i DDR, kom dette ikke si tydeligt frem. Der var derfor flere
tolkningsmuligheder, og det gav anledning til kraftige diskussioner i Fagligt
Forum op gennem 1970°erne omkring geografiens enhed. Jeg kunne i den-
ne diskussion ikke finde noget som helst beleg for en skarp opsplitning i na-
tur og samfund hos marxismens klassikere, hvis opfattelse af forholdet mel-
lem produktivkraftsystemet og det geografiske miljo tydeligvis var blevet
fordrejet under stalinismen: P4 den ene side blev produktivkraftsystemet
indskrenket til hovedsageligt at omfatte arbejdsredskaberne, mens arbejds-
genstanden og selve arbejdets naturmoment stort sct blev negligeret. Pd
den anden side blev det geografiske miljo indskrenket til at vare bjergke-
defoldninger og storformerne i landskabet, mens de produktionsmzssigt
relevante sider af miljget, og den voldsomme dynamik, der knytter sig her-
til, ligeledes blev forbigaet. Det var en skematisme, der nok kunne forklares
historisk, men som var aldeles sdeleggende for cthvert forsgg pd en teore-
tisk forstaelse af den natur/samfund dynamik, der knytter sig til udviklin-
gen af pkologiske kriser, og de @ndringer, der skal til for at overvinde si-
danne kriser (Brandt, 1979). En god inspiration for dette arbejde fik jeg
som medoversetter af en rekke tekster af den tyske sociolog fra 1930°erne
Karl August Wittfogel?. I disse diskussioner var vi dog i mindretal, og det
siger lidt om diskussionsklimaet, at selv om mit hovedindlzg (Brandt,
1977) blev diskuteret internt pi flere seminarer, fik jeg aldrig lov til at ud-
give det i Fagligt Forums Kulturgeografiske Hefter!

En filosofisk /videnskabsteoretisk diskussion om naturgeografiens rolle
og udformning som stette for et bredere studium af natur /samfund-forhol-
det fik vi aldrig i Fagligt Forum: Parallelt med lesning af Schmidt-Renners
grundbog fik jeg selv stor inspiration gennem DDR-geografen Ernst Neefs
samtidige landskabsgeografiske grundbog?, men det var ikke muligt pi da-
verende tidspunkt at samle interesse for sdidanne studier.
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Faergerne som humangkologisk laboratorum

En af de mest inspirerende faglige aktiviteter i min studietid p4 Geografisk
Institut var nogle Farg-kollokvier, der blev afholdt af den nyansatte fere-
ske geograf Rolf Guttesen i samarbejde med Sofus Christiansen. Et bredt
spektrum af emner blev taget op, men hovedvagten 14 dels pa studier af det
ferpske landbrugssystem og dets historie, dels pi Faergerne som et perifert
kapitalistisk samfund med en kolonial fortid. Imperialismeteori og studier af
udvikling af regionale uligheder viste sig i de ir p4 mange mader at vzre
meget relevante alternativer til den vakstoptimisme, der preegede Rostows
taseteori og lignende klassiske opfattelser af udviklingsprocessen, der direk-
te eller indirekte 14 bag megen regionalgeografisk litteratur pa den tid. Men
ingen af disse lod sig let anvende pi Fargerne, der tvartimod var preeget af
en fortsat velstandsstigning.

Et feltophold pd Fergerne 1972 koncentrerede sig om kortlegningen af
landbrugssystemet og den samlede gkonomi (ved hjzlp af en input-output
analyse) i en af de fi stadigt klassiske bygder pi Ferperne, Husavik. Jeg
brugte dog sterstedelen af tiden i sparckassen i Térshavn for at spge at kort-
legge ‘den oprindelige akkumulation” for det moderne Fargerne, idet Spa-
rekassen var det eneste sted, hvor man kunne placere sine sparepenge i pe-
rioden 1833 til 1856, hvor det Kgl. handelsmonopol ophavedes, og der
indfertes frihandel. Efter 1856 og frem til 1. verdenskrig var det i realiteten
en hindfuld pengesterke kobmand, der sad pa skonomien og til dels hav-
de delt bygderne mellem sig. Det var tanken med underspgelsen at se,
hvorledes takkumulationen kunne forbindes med de lokale produktions-
potentialer: Selv om fiskeriet i midten af 1800-tallet havde stadigt stigende
betydning, var det baseret p4 fiskeri fra lokale robade, og landbruget var
fortsat ganske dominerende. En ganske fin kilde til vurdering af sidanne
potentialer 14 i den Fzraske Taxationsprotokol, udarbejdet fra 1867-73, der
minutigst angav beskatningsgrundlaget i alle fergske bygder. Den samlede
beskatningsverdi blev opgjort i “skattemark”, der erstattede det middelal-
derlige markvurderingssystem, hvorefter verdien af hver enkelt bygd var
opgjort i mark, og som fungerede bide som beskatningssystem og internt
ejendomsfordelingssystem. Det sidste er fortsat tilfzldet, og Feraerne er si-
ledes ct af de fa tilbagevarende steder hvor markvurderingssystemet, der var
udbredt over store dele af Europa i middelalderen, stadigt er i brug. Selv
om enkelte stgrre kapitaldannelser kunne folges gennem sparekassens regn-
skaber samt regnskaberne fra de storre kebmend efter 1856, lykkedes det
aldrig at skabe nogen klar forbindelse mellem det lokale naturpotentiale og
kapitaldannelsen; dertil var der for mange teoretiske og empiriske vanske-
ligheder forbundet med arbejdet.
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Fig. 1. For at analysere baveevnen i den fergske fareavl kortlagde jeg i midten af 1 970°erne de
feroshe grasgange i en rekhe bygder, gennem interviews med gamle fitrehyrder. Det raffinerede
grasningssystem, der bar ndvikier sig gennem 1000 &rs praksis bar vaver under afvikling in-
denfor de sidste generavioner, men pi Oist-Sandoy var det dog i 1970°erne stadig muligt at fin-
de informanter til en dekhende kortlegning. Et forsag P4 ot filme grasningsteknikhen i
1980°erne strandede pi manglende bevillinger. I dag vil det nappe kunne lade sig gore.
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Det skzrpede dog voldsomt min interesse for landbrugssystemet som
formidler af forholdet mellem naturgrundlag og vardiskabelse: Hvordan
kunne de ret store forskelle pa skattemarketal og gl. marketal forklares? I
snit kunne indmarksbruget og udmarksbruget tilskrives nogenlunde samme
bidrag til skattemarketallet, og dertil kom mulighederne for torveskar, tang
til godning, drivtemmer, fuglefangst, grind mv. Der var meget store varia-
tioner, og da indmark og udmark hang ulgseligt sammen var der ofte snav-
re grenser for, hvorledes systemet kunne tilpasses og dermed optimalt ud-
nytte de lokale ressourcer. Endelig métte prisforhold ogsa spille en stor rol-
le: Siledes havde de generelt hgje priser pa uld op gennem middelalder og
nyere tid formentlig ikke blot betydning for udmarksbruget, men en afge-
rende indflydelse pd hele landbrugssystemets opbygning.

Hvad havde egentlig vaeret grundlaget for det gamle marketal? Var det
en samlet verdi, havde enten indmarken eller udmarken dannet grundlaget,
og var det bascret pd produktionsverdier eller pi arealernes stgrrelse? Det
har der i den fergske litteratur varet stor uenighed om, og mit speciale kom
derfor til at dreje sig om dette spprgsmal, dels med udgangspunkt i histo-
risk-geografiske litteraturstudier, dels baseret p en empirisk-statistisk belys-
ning af spgrgsmilet stottet af en total opmiling af alle fergske indmarker
og udmarker. En del teorier kunne afvises, og bl.a. med stotte i en Shet-
landsk kilde fra slutningen af 1200-tallet kunne det endvidere sandsynlig-
gores, at en oprindelig simpel inddeling i bol-starrelser senere er blevet af-
lpst af en vurdering i mark guld = 8 mark, som grundlaget for det gamle
marketal.

Efter min anszttelse pA RUC i 1974 fortsatte jeg en raekke historisk-
geografiske studier i samarbejde med Rolf Guttesen, der iszr omfattede
forskellige forsgg pé at rekonstruere den tidlige bebyggelseshistorie og ud-
viklingen i arcalanvendelse (Brandt og Guttesen, 1978, 1980). Min forsk-
ningsmessige hovedindsats blev dog lagt i et mere detailleret studium af
forholdet mellem landskabets opbygning og organiseringen af den faraske
fireavl. Gennem specialearbejdet havde jeg fundet frem til nogle markante
regionale og lokale forskelle pa ttheden af “middelslagtefar”, dvs. et ud-
tryk for arealproduktiviteten, der iser var hgj pa de smé ger, holme og
isolerede “feitilzndir’, netop omrader, der bliver godet af mange fugle. Op-
lysningerne om produktivitet var baseret pa taxationsprotokollen og anfgrt
for haugeparter og feitilendir. En mulighed for mere detaillerede studier 14
i en kortlegning af grezsgangene for de enkelte fareflokke, som jeg foretog
pé Dst-Sandoy og enkelte andre steder gennem de falgende ar. Ved hjelp
af en vegetationskortlegning kunne der opstilles en linezr program-
meringsmodel til beregning af de forskellige vegetationstypers nettobio-
produktion, og derigennem kunne grzsningssystemets evne til at udnytte
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landskabets samlede produktionspotentiale udregnes. Det landskabsteore-
tiske grundlag for disse studier var den gsttyske geo-gkologiske Neef-skole,
der dog her blev sat “pa hovedet”, idet historisk kendskab til geografiske
variationer i produktiviteten blev benyttet til en indirekte bestemmelse af
forskellige homogene (topiske) arealtypers produktivitet (med vegetationen
som ‘Hauptmerkmale’) og de potentielle muligheder for at udnytte forskel-
lige heterogene (choriske) landskabsenheder. Hermed skabtes en metode til
en generel erfaringsbaseret analyse af forholdet mellem arealanvendelse og
landskabsstruktur. I forbindelse med publiceringen af dette arbejde i “Pe-
termanns Geographische Mitteilungen” (Brandt, 1992) var det derfor en
serlig glede at erfare, at netop Gerhard Schmidt-Renner som redaktions-
medlem havde noteret sig, at metoden var “lige til at anvende indenfor
landbrug og skovbrug?”.

Forholdet mellem naturpotentiale og udviklingen i den samfundsmassi-
ge organisering, herunder @ndrede klasse- og magtforhold segte jeg at be-
lyse gennem en regional-historisk kortlegning af bareevnen for fir, det sd-
kaldte fireskipan. Underspgelsen viste, at selv hvor der, som pé Farperne,
cksisterer ret detaillerede historiske kilder om bareevnen, er det uhyre van-
skeligt at anvende dette til holdbare kvantitative udsagn om udviklingen 1
bereevnen, og endnu svarere entydigt at knytte denne til trak i sdvel na-
turmassige (iszr klima og gresningsbaseret erosion) som samfundsmassige
(eendringer i ejendoms- og klasseforhold) betingelser {Brande, 1987a).

Fergstudierne gav ogsd anledning til nogle mere almene didaktiske over-
vejelser over regionalgeografiske beskrivelser. Til trods for sddannes centra-
le betydning for geografien har regionalgeografien og teori omkring denne
indenfor de sidste generationer nasten varet udryddet fra universiteterne.
Det henger formentlig ikke mindst sammen med det voldsomme opger
med naturdeterminismen, der nasten umuliggjorde enhver systematisk an-
vendelse af den Kklassiske Humboldtske katalogmetode. For ikke at smide
barnet ud med badevandet, spgte jeg sammen med Rasmus Ole Rasmussen
at rekonstruere brugen af katalogmetoden til brug for en systematisk gen-
nemgang af de naturmassige og samfundsmassige potentialer for den ma-
terielle produktion i et omride, hvor beskrivelsen af produktionsprocessen
ud fra en marxistisk begrebsramme stod i centrum. Mine Fergstudier og
Rasmus Ole Rasmussens studier af landbrugspotentialet i Danmark blev
brugt som cksempler pid denne regionalgeografiske metode, som vi kaldte
humangkologisk beskrivelsesmetode (Brandt og Rasmussen, 1979). Den
blev dog aldrig ordentlig ferdigudviklet, og dens anvendelighed var reelt
indskranket til relativt simple landbrugsmassige produktionsformer. Beteg-
nelsen humangkologi har endvidere veret anvendt som begreb i mange for-
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skellige sammenhange, og har i de senere 4r i nordisk sammenhaeng fiet en
sd bred og metodisk uklar tolkning, at vi siden opgav at fastholde human-
gkologien som en samlebetegnelse for vores faglige bestrebelser.

Smébiotoper i det danske agerland

Selv om der i Danmark er en lang tradition for en bred folkelig deltagelse i
naturfredningsarbejdet, var Danmarks Naturfredningsforening i 1970’erne
fortsat hovedsageligt optaget af sikringen af sjzldne arter og landskabstyper
gennem et omfattende fredningsarbejde. Men netop pd den tid medforte
den hastige teknologiske og strukturelle udvikling i landbruget, at de mere
vdmyge levesteder for vilde dyr og planter i agerlandet: hegn, diger, grof-
ter, mergelgrave, vandhuller mv., der udger en vasentlig del af det samlede
naturareal, fjernedes med rivende hast i al ubemarkethed. Samtidigt betad
spredningsgkologiens udvikling 1 1970’erne en eget erkendelse af disse
smabiotopers betydning for arternes overlevelse.

Det blev hovedproblemstillingen for et forskningssamarbejde med Peder
Agger omkring agerlandets smdbiotoper, der startede med en vejledning i
et integreret biologi- og geografi-speciale pd RUC og siden er fortsat i en
lang rzkke forsknings- og udredningsarbejder. Empirisk startedes med en
kortlzgning i 1981 af 13 omréder pa hver 4 km? pi Fyn, Sjelland, Lolland-
Falster og Man (Agger and Brandt, 1988) stottet af Statens Jordbrugs- og
Veterinzrvidenskabelige Forskningsrdd. I forbindelse med Miljgministeriets
marginaljordsredeggrelse udvidedes i 1986 med 12 omrider i Pst-Jylland
og pd Bornholm, siledes at hele det intensivt udnyttede Weichsel-morz-
nelandskab dakkedes, idet smibiotoperne her kunne ses som en god in-
dikator for intensiveringen/ckstensiveringen af den landbrugsmassige
landskabsudnyttelse (Agger and Brandt, 1987). Yderligere 6 omrdder i
Vestjylland blev inddraget 1 1991, hvorved der skabtes et landsdakkende
grundlag for en smibiotopovervigning som led i Skov- og Naturstyrelsens
naturovervigningsprogram (Brandt, 1994). Alle 32 undersogelsesomrider,
i alt 128 km?, er kortlagt igen 1 1996, i tilknytning til gennemfarelsen af et
5-drigt tvarfagligt projekt: Vardi, Landskab og Biodiversitet, stgttet af fire
statslige forskningsrdd: SNF, SSF, SHF og SJVE, hvor det tvzrfaglige sam-
arbejde indenfor geografi, biologi, datalogi og miljeplantzegning er udvidet
til ogsd at omfatte landskabsarkitektur, filosofi, jura og gkonomi.

Med 4 regelmessige registreringer gennem 16 dr er der skabt et godt er-
faringsgrundlag for en fremtidig monitering, ikke blot af sméibiotoper, men
ogsd af den detaillerede landskabsudvikling i det 4bne land i Danmark.

Et fundamentalt geografisk problem har ligget i smibiotopkortlegnin-
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gernes reprasentativitet: Registreringen og den cfterfolgende indlesning af
datamaterialet samt korrektur har veret si omfattende, at det kun har vae-
ret muligt at medtage et relativt lille materiale. Med 32 omrider pd i alt 128
km? bliver der en geografisk dxkning pa under 1 promille. Der er valgt en
stratificeret samplingteknik, baseret pd en klassificering og regionalisering
pa kommunebasis af formodede smibiotoppdvirkende faktorer af land-
brugsmassig, fysisk-geografisk og urbaniseringsmassig art, ved hjzlp af
principal komponent- samt clusteranalyse. I det endelige valg af omrader er
der suppleret med eksempler pd karakteristiske temaer, der kun har en lo-
kalt differenticrende udbredelse (som f.eks. inddemmede omrider og dda-
le med udbredte humusforekomster).

To overordnede forskningsspergsmal, der til dels ogsa afspejlede de for-
skellige faglige indfaldsvinkler, stod i centrum i dette arbejde: Dels gnsket
om at skabe en dokumentation for den forventede nedgang i forekomsten
af smabiotoper, dels gnsket om at kortlegge mekanismerne bag smdbiotop-
udviklingen — iser forbindelsen til landbruget som den dominerende areal-
forvalter i det dbne land.

En dokumentation af smébiotopudviklingen krevede farst og fremmest
en udvikling af en reproducerbar registreringsmetodik i form af en kvanti-
ficering af smabiotopregistreringen pa grundlag af en holdbar klassifikation.
Det har i virkeligheden veret en meget vanskelig opgave, iser sct 1 et mo-
niteringsperspektiv (Brandt et al., 1994). Klart reproducerbare og samtidigt
aktuelt relevante klassificeringer kan veere svare at opstille, fordi de i realite-
ten er tidsbundne kompromisser mellem mange forskellige hensyn. Samti-
digt kan selv smi usikkerheder eller fejl i registreringerne vere afgarende for
den statistiske tolkning af udviklingen i et tema, der trods alt viser begran-
sede ndringer indenfor en 5 irs periode. Hvor teet skal trzer og buske std
i et skel, fr vi vil kalde det et hegn? Er en mergelgrav overhovedet en me-
ningsfyldt grundkategori i et moniteringssystem? (pd hvilken méde kan den
udvikle sig til en anden kategori?). Der var et utal af denne slags elementa-
re, men vanskelige sporgsmal.

Samtidigt fik relationen til den generelle arealanvendelse ogsd stigende
betydning med udviklingen af moniteringsaspektet: Er en juletrasbeplant-
ning at betragte som en smébiotop cller blot en flerdrig afgrade? Er en groft
beliggende i et moseomride en selvstendig biotop eller blot en del af mo-
sen? Skal et hegn, der indlejres i en bystruktur under en urbanisering, stadigt
registreres som hegn? Hyvis ja, hivad s med ligusterhakkene? Da udregning
af biotoptatheder er et fundamentalt traek i den statistiske behandling, er det
Klart, at forholdet mellem sméibiotoper og den generelle arealanvendelse har
stor betydning i forbindelse med udviklingen af et anvendeligt moniterings-
system.
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Databasemassigt blev det et afggrende princip, at de enkelte smabioto-
per kunne fglges individuelt gennem tiden og derved danne grundlag for
opstilling af typiske historiske biotopskabneforlgb. Dette var ikke noget tri-
vielt problem og fik stor indflydelse pa udvikling og valg af databasesystem:
Her har smébiotopforskningen kunnet stotte sig godt pa det institutmazssi-
ge samarbejde meliem geografer og dataloger pA RUC fra 1978-95. Tilkyt-
ningen af to specialestuderende med fagkombinationen geografi/datalogi:
Dorte Larsen og Esbern Holmes ma iszr fremhaves. Esbern Holmes er se-
nere blevet knyttet til institut og projekt som Ph.D.-studerende.

Behovet for dokumentation for nedgangen i mengden af smibiotoper
var 1 hej grad biologisk motiveret af et gnske om at sikre de tilbagevaren-
de levesteder og spredningsmuligheder for vilde dyr og planter. Dette gn-
ske blev i lobet af 1980’erne ganske godt indfriet, idet projektet kom til at
understatte den skarpelse og udvidelse af de generelle fredninger, der blev
vedtaget i forbindelse med naturbeskyttelsesloven af 1992. Iszr de vade
smibiotoper blev herigennem i vid udstrekning beskyttet af lovgivningen,
men ogsd jord- og stendiger blev nu omfattet af den generelle fredning med
henvisning til resultatet af smabiotopkortlegningerne.

Samtidigt var det allerede i udgangspunktet klart, at smabiotopernes ud-
vikling kun kunne forstds — og dermed ogsd beherskes — gennem en forsti-
else af deres tilknytning til udviklingen i den generelle arealanvendelse, iser
betinget af landbrugets teknologi- og strukturudvikling. Derfor var det an-
det store omride for smabiotopstudierne kortlegning og analyse af disse
forhold, primart gennem registrering af ejendoms- og bedriftsforhold, den
landbrugsmassige arealanvendelse samt smibiotopernes funktioner inden-
for bedriften. Heri indgik ret omfattende interviews med landmznd i de
undersggte omrdder, der samtidigt inspirerede til opstilling af mange nye
teser for ssmmenhzngen mellem smibiotopudvikling og udvikling i areal-
anvendelsen.

Der var en klar modsztning mellem gnsket om at ville frede sméibioto-
perne og erkendelsen af deres primart landbrugsmeassige oprindelse og
funktion. I virkeligheden var jeg ikke sarlig stolt af at have medvirket til at
fa smibiotoperne ind under de generelle fredninger, fordi der i hej grad var
tale om en konservering af nogle kulturlandskabselementer, der var starke
bundet til landbrugsstrukturelle traek, der udviser en hgj grad af dynamik.
Pd den anden side var netop smabiotopernes dobbelthed som naturelemen-
ter og bzrere af det bne lands landbrugsstrukturelle trak en afggrende ud-
fordring for en integreret geografi (Brandt, 1986) med vigtige perspektiver
for planlegningen og forvaltingen af det dbne land. En sikring af smébio-
toperne kunne vere et middel til at skabe et skelet for opbygningen af et
hierarkisk netveerk af korridorer, der dels ville kunne stabilisere landskabet
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Fig. 2. Debvis bevaret stendige pi Fyn, 1981. Smibiotoper; som hegn, diger, grofter,
vandbuller og smibevoksninger, forsvandt med rivende hast fra det danske ageripnd
i 1970%rne som folge af intensiveringen o strukturrationaliseringen i landbruget.
Disse ydmyge landskabselementer er siden med god grund kommet til eve og verdig-
bed: De har ikhe blot vist sig at vere stabiliserende for den lokale stof- o energindveks-
ling, samt ot vere vigtige levesteder med spreduingsokologisk betydning for det vilde
dyre- ag planteliv. De bar ogsd kulturhistorisk og kulturgeografisk betydning gennem
deres afspejling of landbrugets struktur og bistoric. Endelig har de stigende astetisk og
vehreativ betydning i takt med inddragelsen af det dbne lond i en Aersidiy areal-
anvendelse. Sumlet har de vigtige landskabsokologiske funktioner i omstillingen mod
en beredygtiyy udvikling. Den voldsomme tilbagegang i stendigerne, som kunmne pavi-
ses gennem biotopgruppens nndersagelser, blev baggrund for inddragelsen of denne
naturtype under naturbeskyrtelseslovens §3.

(herunder fungere som spredningskorridorer i det dbne land), dels ville
kunne understotte en mere flersidig arealanvendelse af det dbne land. Fra
begyndelsen af 1980%erne var mange amter godt nok begyndt at planlegge
spredningskorridorer som en del af fredningsplanlegningen, men dels blev
de sjzldent implementeret, dels forblev de overordnede regionale struktu-
rer, som ikke blev knyttet planlegnings- og forvaitningsmessigt til den lo-
kale landbrugsbetingede smabiotopstrukeur. Samtidigt blev det op gennem
1980°crne og iser i 1990°erne tydeligt, at udviklingen 1 arcalstrukturen i
det dbne land i stadigt hojere grad bliver styret af andre krafter end de land-
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brugsmassige, og at de tider er ved at vare forbi, hvor det abne land pri-
mert var forbeholdt landbruget.

Sddanne mere planlegningsorienterede perspektiver for smabiotopstudi-
erne spgte jeg at belyse under en 1122 rs ansattelse som lekrorvikar pd sek-
tion for landskab, KVL, i 1994-95 (Brandt, 1995).

Det internationale landskabsgkologiske samarbejde

I efterfret 1981 blev der afholdt en stor international kongres om land-
skabsgkologi i Veldhoven i Holland, der som baggrund havde en stzrk ud-
vikling og organisering af den hollandske landskabsgkologiske forskning og
dens anvendelse indenfor praktisk landskabsplanlegning. Kongressens fire
temaer: Natural areas, agricultural areas, urban areas og urban/rural rela-
tions passede som fod i hose til det forskningsprojekt om smabiotoper i det
danske agerland, som vi netop var kommet godt i gang med: Ud over vores
13 landbrugsomrdder i det gstlige Danmark, som vi kortlagde i sommeren
1981, havde vi ogsd igangsat en kortlegning af bynzre smibiotoper om-
kring Odense, og vi kunne da bidrage med 2 akeuelle posters pa kongres-
sen. Her viste det sig, at parallelle studier til vores smabiotopundersggelser
var under opbygning i mange andre lande, af stort set samme historiske ar-
sager som 1 Danmark. Da vores arbejde metodisk tydeligvis 13 i fronten,
havde vi ikke vanskeligheder med at fi etableret en lang razkke vasentlige
internationale kontakter indenfor den nyere spredningsskologiske tradi-
tion.

Kongressen var ogsd pd anden méde en stor oplevelse for mig: Som ho-
vedtaler ved kongressen havde man inviteret den aldrende Ernst Neef fra
Dresden. Ernst Neef var ikke blot teoretisk forende for geo-bio-gkologiens
udvikling i @st-curopa, han havde ogsd varet praktisk engageret i udform-
ningen af DDRs miljslov fra 1972, der i sine perspektiver indeholdt de
principper om gkologisk bzredygtighed og flersidig arealanvendelse, der
siden vandt internationalt frem i kelvandet pd Brundtlandrapporten.
Hollenderne havde desuden gennem de foregdende 4r fiet etableret et
samarbejde med med de meget planlegningsorienterede landskabsgkologer
i Tjekkoslovakiet (M. Ruzicka og L. Miklés), og der var dermed skabt et
bredt grundlag for et international landskabsgkologisk samarbejde pa tvars
af jerntxppet, der blev formaliseret dret efter i det nuvarende Slovakiet gen-
nem dannelsen af the International Association for Landscape Ecology
(IALE).

Det lykkedes at fi organisationens farste store arrangement trukket til
Danmark, hvor det blev afholdt pid Roskilde Universitetscenter i maj 1984
med stor succes. De fem bind proceedings fra seminaret har varet flittigt
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brugt siden indenfor international landskabsekologisk forskning (Brandt
and Agger (eds.}, 1984).

1 1986 fik jeg arrangeret et studieophold i DDR for at studere Neef-sko-
lens landskabsgeografiske tradition, primart i Leipzig (G. Haase) og Halle
(H. Richter), men ogsa med kortere ophold ved de geografiske institutter i
Potsdam, Greifswald og Dresden. Det gav mig endvidere lejlighed til — med
visse begrensninger — at f et farstehdndsindtryk af miljgforholdene i DDR:
Den massive forurening fra brunkulsindustrien og den i vid udstrekning
nedslidte kemiske industri koncentreret omkring Leipzig-Halle-Bitterfeld
var gruopvaekkende, men der var dog ogsé nogle positive udviklingstenden-
ser, feks. indenfor materialegkonomien og den meget veludviklede
genbrugsbevagelse. Det var dog sldende, at miljgbevagelsen trods pro-
blemerne stod svagt, ikke blot fordi der blev holdt gje med den, men ogsa
fordi gnsket om en fortsat materiel vakst efter vestlig standard stod Klart
gverst pi dagsordenen for langt stgrstedelen af befolkningen.

Pa det andet internationale seminar i IALE i Miinster i Vestryskland i
1987 blev jeg valgt til generalsekreter for IALE, og det internationale land-
skabsekologiske samarbejde har siden varet en del af mit daglige arbejde,
bla. som redaktgr af medlemsbladet IALE-Bulletin. Arbejdet indenfor
TIALE har ikke si meget bestdet i at arrangere internationale mgder og kon-
gresser (Roskilde 1991, Ottawa 1991, Toulouse 1995, Roskilde 1997) som
i at fi etableret og styrket opbygningen af velfungerende tvarfaglige land-
skabspkologiske organisationer i de enkelte fande. Ofte har drelange faglige
og personlige stridigheder méttet overvindes, iser blandt geografer og bio-
loger pi universiteterne, hvor enkeltdiscipliner eller snzvre fagtraditioner
har segt at tage patent pa landskabspkologien. Her har ikke mindst inddra-
gelsen af forskere fra anvendte vidensomrader indenfor landbrug, skovbrug,
landskabsarkitektur, planlzgning mv. veret til stor nytte.

Udviklingen af landskabsgkologien som et omfattende tvarfagligt og
anvendelsesorienteret samarbejde omkring landskabers struktur, dynamik,
udvikling og funktioner er imidlertid ikke uproblematisk. Selv om mange
naturvidenskabeligt orienterede forskere indenfor omridet i stigende ud-
strzkning har udviklet et mere holistisk syn pd, hvorledes landskaber og de-
res udnyttelse ber studeres, og derfor ofte er dbne for andre traditioner in-
denfor landskabsforskningen end snzvert naturvidenskabelige, sd er iser
deres samfundsvidenskabelige indsigt ofte meget begranset. Der er derfor
behov for i hejere grad at fi inddraget og styrket de samfundsvidenskabeli-
ge og humanistiske forskningstraditioner indenfor landskabsgkologien for
at undga ‘gkologisme’ i den praktiske implementering af landskabsgkologi-
en i planlegning og forvaltning. Samfundsvidenskabeligt baseret planleg-
ningsteori og -metode vil siledes givet £ en stigende betydning for land-
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skabsekologien i drene fremover. Omvendt er der tilsvarende et sterkt be-
hov for at fi knyttet samfundsvidenskabelige og humanistiske traditioner til
en mere materielt funderet gkologisk landskabsopfattelse, der kan fastholde
et landskabsperspektiv som andet og mere end en tankekonstruktion: Land-
skabsgkologiens overordnede opgave kan ses som udviklingen af redskaber
til at sikre naturudnyttelsens, herunder arealanvendelsens tilpasning til de
landskabelige betingelser som led i l@sningen af de mange aktuelle gkolo-
giske problemer, der knytter sig til en overgang med en mere baredygtig
udvikling. Derfor mi studiet af menneskers natur- og landskabsopfattelser
ikke adskilles fra studiet af landskabet som en afspejling af den materielle
virkelighed.

I Danmark dannedes i begyndelsen af 80’erne en “dben-land-gruppe”,
der bestod af en gruppe kritiske forskere og planleggere med interesse i det
dbne land. Den fungerede i realiteten som et tvarfagligt “dndehul”, der
gennem jevnlige mader og et arligt dbent weekendseminar var en god tvar-
faglig stotte for deltagerne. Den sidste samlede aktivitet fra denne gruppe
blev udarbejdelsen af en antologi om det dbne land, der gav mig god lejlig-
hed til at diskutere landskabsgkologiens rolle indenfor videnskab og plan-
legning (Brandt, 1987b). Denne gruppe kan ses som en slags forlgber for
dannelsen af Dansk Landskabsakologisk Forening, der gennem en rakke
drlige seminarer og andre aktiviteter indenfor de sidste 8 ér har spgt at fast-
holde og udbygge et tvarfagligt funderet landskabsskologisk samarbejde i
Danmark.

Geografl og landskabsgkologi

Savidt vides blev ordet landskabsgkologi ferste gang brugt af bio-geogra-
fen Carl Troll i en artikel fra 1939 om flyfotos og gkologisk jordbunds-
forskning*. Her beskrev Troll udferligt perspektiverne i flyfototolkning med
en rekke eksempler fra hele verden, og i slutningen af artiklen kom ordet
landskabsgkologi nzrmest en passant ind, hvor han konkluderende skrev:
“Flyfotoforskning er i vid udstrzkning landskabsekologi. Herudover virker
flyfototolkningen pé fremragende vis videnskabsforbindende.” Senere, iser
i 60’crne, genintroducerede han begrebet, med det eksplicitte hib at land-
skabsgkologien kunne udvikles som en syntese mellem geografernes spa-
tiale, altsd udbredelsesmassige, ‘horisontale’ tilgang, og ekologernes funk-
tionelle ‘vertikale’ tilgang. Der skulle udvikles en ny og integrerende
videnskab, hvor landskabet skulle studeres og forvaltes som en konkret
3-dimensional geografisk, skologisk og kulturel enhed. Det er tydeligt, at
geografernes rolle i det landskabsgkologiske samarbejde blandt andet knyt-
ter sig til den spatiale analyse, og at traditionen for flyfototolkning her er
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central, ikke mindst i dens mere moderne form som billedbehandling af
satellitdata og scannede flyfotos. I det geografiske bidrag til smibiotopforsk-
ningen har sidanne studier stiet centralt, bl.a. i tilknytning til nogle EF-
forskningskontrakter {Brandt and Miinier, 1990, Brandt et al., 1993). Ogsé
udviklingen af den GIS-baserede kvantitative rumlige skalaathengige
landskabsbeskrivelse er en landskabsgkologisk opgave, som geografer har
serlige forudsztninger for at kunne bidrage med (Brandt and Holmes,
1995). Geografien vil dog kunne yde langt vasentligere bidrag til land-
skabsekologien, sifremt den genskaber enheden indenfor sine egne raekker.
Udviklingen i dansk geografi i de senere &r har ikke veret serligt opmun-
trende hvad det angir - heller ikke pd Roskilde Universitetscenter. Her er
geografiuddannelsen godt nok pé papiret en integreret helhed, men praksis
har udviklet sig ganske anderledes, bl.a. fordi forholdet mellem den natur-
massige og den samfundsmessige side af geografien har udviklet sig skevt
over drene. Det er imidlertid mit hab for fremtiden, at det tvarfaglige land-
skabspkologiske samarbejde, der udvikler sig godt for tiden i Danmark,
i fremtiden ogsi vil kunne befordre dannelsen af en enhedsgeografi, der
kan yde bedre specifikt geografiske bidrag til lesningen af vor tids alvorlige
problemer med en hensigtsmeassig udnyttelse og forvaltning af vore land-
skaber.
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