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Abstract

This paper examines the communication strategy of the Danish political party Liberal Alliance
and how they are using their party leader Alex Vanopslagh’s personal aura to collect new vot-
ers. The paper’s analysis of how Liberal Alliance are communicating depends on the argentin-
ian professor Ernesto Laclau’s theory regarding populism and the danish researcher Heidi Han-
sen’s theories concerning political branding. To investigate the party's communication strategy,
this study has formulated a research question: What does the communication strategy of the
Liberal Alliance look like during the period with Alex Vanopslagh as leader (2019-2024), and
does it exhibit populist characteristics? To address this question, Alex Vanopslagh's book
"Vejen til Ansvar" and the Liberal Alliance's political campaign materials from 2019 and 2022
will be analyzed. Based on the findings of the project, it can be concluded that Liberal Alliance
is not predominantly populist but bears resemblance to characteristics that, according to theory,
appear populist. Furthermore, it can be concluded that the party has particularly leveraged Alex
Vanopslagh's personality and political branding to attract new voters. This communication

strategy can be discussed to reflect a polarizing effect on the Danish population.
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Problemfelt

Debatten om polarisering italesattes bdde pd den politiske scene og i medielandskabet i
Danmark. En stigende, polariserende tendens ses at vinde indpas flere steder i Vesten og i
lande, som vi i Danmark, traditionelt set, sammenligner os med i henhold til denne
problemstilling (Burn-Murdoch, 2024). Polarisering er et relativt bredt begreb og et feenomen,

der dekker over flere former for forstaelser.

I en artikel publiceret i Zetland i februar méned 2024 rettes et sarligt fokus pa det, der i artiklen
betegnes som en ’kenskleft’ og henviser til den sdkaldte generation Z som verende
kenspolariserede (Jensen, 2024). Det fremgar af artiklen, at det voksende gab mellem de unges
holdninger er usaedvanligt historisk set i en global kontekst (Ibid.). I artiklen medvirker Jonas
Lieberkind, en forsker fra Aarhus Universitet, som blandt andet forsker inden for feltet, der
vedrarer unges politiske holdninger og engagement. Lieberkind affejer péstanden om, at
samme hgje grad af polarisering mellem unge maend og kvinder, som det ses i andre lande, vil
blive et aktuelt scenarie i en dansk sammenhang. I forleengelse heraf peger Lieberkind dog
alligevel p4, at han i egen forskning begynder at se tegn pé forskelle mellem mand og kvinder

1 den yngre generation, som man ikke har set tidligere (Ibid.).

Enslydende bemarkninger kommer fra Ditte Shamshiri-Petersen fra Aalborg Universitet, som
har forsket i kennenes politiske holdninger i Danmark. I artiklen har hun i sin betragtning med,
at der sarligt opstdr forskelle i de unges holdninger péd tvars af kennene, nér det angar
holdninger af veardipolitisk karakter. Shamshiri-Petersen fremhaver, at afstanden mellem
kennenes holdninger er mindre blandt de @ldre generationer. Derimod ses det, at unge maend
og kvinder har de mest forskellige holdninger i sarligt verdipolitiske spergsmél, som

eksempelvis ligestilling og migration (Ibid.).

Tallene herhjemme kan vere med til at understotte betragtningerne ovenfor, hvis man ser pa,
hvordan stemmerne blandt unge mend og kvinder fordelte sig ved det sidste atholdte
folketingsvalg 1 2022. Tallene for det seneste folketingsvalg afslerer, at en betragtelig overvagt
af unge meend satte deres kryds ved Liberal Alliance, hvorimod en betragtelig overveaegt af unge

kvinder afgav en stemme til fordel for et venstreflgjsparti (Ibid.).



12022 udgav VIVE, Det Nationale Forsknings- og Analysecenter for Velfard, en rapport med
navnet "Polarisering og tilslutning til demokratiske normer’. Rapportens tilblivelse kom pa
baggrund af en anmodning fra Indenrigs- og Boligministeriet, da nogle demokratiforskere er
bekymrede for, at polarisering kan mindske tilslutningen til demokratiske normer og
spilleregler. Undersogelser stammende fra udlandet har nemlig pavist, at mange mennesker har
en negativ opfattelse af personer, som ikke befinder sig samme sted pa det politiske spektrum
som dem selv. Det er denne form for dynamik, som ofte kaldes polarisering. Rapporten anslar
1 overordnede traek, at den sdkaldte polarisering er p4 samme niveau som for 30 ar siden,
hvorfor rapportens fund ikke giver anledning til bekymring herhjemme (Pedersen, Christensen

& Petersen, 2022).

Polarisering i Danmark har altsa langt fra naet et niveau, som det ses i andre lande. Dog tyder
nyere tendenser i forskningen pd, at skellet, iseer mellem unge mend og kvinder, vokser i
serligt vaerdipolitiske spergsmal. Johannes Andersen beskriver den unge generation i Danmark
som en generation, der glider fra hinanden i konkrete spergsmal pd en made, som man ikke har
set det med andre generationer (Jensen, 2024). Derfor opstar spergsmaélet, hvad der kan ligge
til grund for denne tilsyneladende voksende kloft, og hvilken betydning effekten heraf har for
polarisering i Danmark. I denne sammenhang er det bade interessant og relevant at se neermere
pa Liberal Alliances kommunikation, og hvordan deres kommunikative strategier kan skrive

sig ind i denne problemstilling.

I kelvandet pd DR’s seneste meningsmaling, foretaget af Epinion, blev sggelyset endnu engang
rettet mod Liberal Alliance, hvis himmelflugt synes at fortsette. I den pageldende
meningsméiling fra den 17. maj 2024 star partiet til en vaelgeropbakning pd 15,6 procent, hvilket
gor dem til det parti, som vil heste nastflest stemmer efter Socialdemokratiet, hvis valgerne
skulle g til stemmeurnerne i morgen. Socialdemokratiet star i samme meningsmaéling til at fa
en velgeropbakning pa 17,8 procent, altsd skarpt forfulgt af Liberal Alliance. En sadan
meningsmaling betyder, at Liberal Alliance derfor star overlegent som varende det storste parti
pa hejreflojen, hvilket betyder, at der i krogene ogsa begynder at rejse sig det spergsmal,
hvorvidt formanden, Alex Vanopslagh, pédtenker at melde sit statsministerkandidatur.
Malingen er med til at cementere Liberal Alliances stot stigende popularitet i befolkningen.
Desuden viser mélingen, at Liberal Alliance skiller sig ud som det suverent mest populare
parti blandt det yngre vaelgersegment med en opbakning pa 25,8 procent. Naestmest populaere
parti blandt vaelgere i aldersgruppen 18-34 ar er SF med en opbakning péd 13,5 procent (DR,



2024). Malingen peger pa, at Liberal Alliance i seerdeleshed har haft succes med at vinde indpas
blandt den yngre velgerskare, hvor sarligt unge mand er tilbgjelige til at sette deres kryds

ved partiet.

Den oprindelige interesse i polarisering dbnede op for at undersege et mere specifikt
stofomrade, som kunne bidrage til at belyse problemstillingen i en dansk og nutidig kontekst.
Efterfolgende har denne interesse fort projektet i en retning, der har et fokus pa politisk
kommunikation og dette i videre udstraekning i relief til populistiske betragtninger. Dette
bachelorprojekt vil derfor se nermere pa, hvordan Liberal Alliances kommunikationsformer
samt partiets kommunikationsstrategier kommer til udtryk i perioden under den nuvarende
formand, Alex Vanopslagh. Gruppen vil dykke ned i, hvorvidt og hvorfor deres méde at
kommunikere pa i serlig hej grad resonerer blandt det yngre valgersegment. Gruppen har i
dette bachelorprojekt varet interesserede i1 at kortlegge Liberal Alliances kommunikative
facon med udgangspunkt i formandens, Alex Vanopslaghs, debutbog, partiets arbejdsprogram
fra 2019 samt partiets 2035-plan. Endelig vil bachelorprojektet diskutere, hvordan effekten af
deres respektive kommunikation kan optrede som en mulig polariserende faktor i

befolkningen.

P& baggrund af problemfeltet udledes projektets overordnede problemformulering og

dertilherende arbejdsspergsmal.

Problemformulering

Hvordan ser Liberal Alliances kommunikationsstrategi ud i perioden med Alex Vanopslagh

som formand (2019-2024), og hvorvidt baerer den prag af populistiske karakteristika?

Arbejdsspergsmal

e Hvordan har henholdsvis vaelgervandringer og velgertendenser udviklet sig under Alex
Vanopslaghs formandsperiode?

e Hvordan ser Liberal Alliances politiske kommunikationsstrategi ud?



Afgraensning af projektets genstandsfelt

Projektet har wvalgt at afgrense sig tidsmessigt og udelukkende undersoge
kommunikationsstrategien, som den udfolder sig under den nuvarende partiformand, Alex
Vanopslagh, fra 2019-2024. Denne tidsperiode er valgt, da det kommer i kelvandet pé et
folketingsvalg, der havde sendt Liberal Alliance tat pa spaerregraensen og samtidig resulterede
1 et formandsskifte hos partiet. Derfor er perioden, hvor Alex Vanopslagh har vaeret formand,
valgt, da det er muligt at undersege udviklingen af partiets kommunikationsstrategi under
ledelse af ham som formand. Med kommunikationsstrategi menes en overordnet plan for
kommunikationen, som endvidere er udtryk for afsenderens mal og visioner. Valget er taget pa
baggrund af interessen for den stot stigende opbakning, som partiet har oplevet med Alex
Vanopslagh som formand. Som tidligere naevnt vil projektets udvalgte empiri primart tage
afset 1 Alex Vanopslaghs bog “Vejen til Ansvar”, partiets arbejdsprogram fra 2019 samt
partiets 2035-plan. Projektet har valgt at afgraense sig udelukkende til skriftsprog og har atholdt
sig fra at inddrage sociale medier som empiri at analysere ud fra. Dette valg er taget pé
baggrund af en overvejelse om, at det kan vare vanskeligt at konstruere en systematisk og

stringent analysetilgang til eksempelvis videoer, billeder og kropssprog pé sociale medier.



Undersogelsesdesign

I dette afsnit vil projektets undersegelsesdesign preesenteres, hvor det her vil blive fremlagt,
hvordan den valgte teori operationaliseres med henblik pd at besvare vores

problemformulering:

Hvordan ser Liberal Alliances kommunikationsstrategi ud i perioden med Alex Vanopslagh

som formand (2019-2024), og hvorvidt beerer den preeg af populistiske karakteristika?

Der vil ved hjelp af undersegelsesdesignet blive skabt et overblik over, hvordan vi netop har
teenkt os at undersoge partiets kommunikationsstrategi, og hvordan dette spiller ssmmen med
vores teori og metode. Strukturen for projektet vil derfor blive fremlagt i dette afsnit, og
grundrammen udgeres af de to arbejdsspergsmal. Ferste arbejdsspergsmal: Hvordan har
henholdsvis veelgervandringer og veelgertendenser udviklet sig under Alex Vanopslaghs
formandsperiode? skal bidrage til at skabe en forforstaelse for analysen, idet der her bliver
presenteret den grundlaeggende partihistorie og udvikling i forhold til velgertendenser og
vaelgersegmentet. En forstaelse for den udvikling, der er set i partiets vaelgertilslutning og
partiets velgersegment — ogsé efter Alex Vanopslagh blev formand, mé derfor ogsa siges at

vare vigtigt for at kunne analysere den strategi, der fores rent kommunikativt i partiet.

Det andet arbejdsspergsmél: Hvordan ser Liberal Alliances politiske kommunikationsstrategi
ud? satter rammen for projektets analysedel, der har til formal at undersege, hvordan Liberal
Alliances kommunikationsstrategi ser ud i perioden med Alex Vanopslagh som formand fra
2019 til 2023. Analysen er todelt, hvor forste del af den underseger kommunikationsstrategien
ved at analysere Liberal Alliances to politiske kampagner fra 2019 og 2022, der fungerer som
barende empiri til denne del. Anden analysedel underseger den kommunikative strategi, der
ses ud fra bogen “Vejen til Ansvar” fra 2023, som udger det barende empiri for denne

analysedel.

Det metodiske verktej, som der anvendes til udferelsen af analysen, hviler pa en
dokumentanalyse med anvendelse af aben kodning. Dette valg bunder i, at der med
dokumentanalyse er mulighed for at g& i dybden med komplekse problemstillinger og de
vaerdier og hensigter, der ligger bag. Som teori til undersggelsen anvendes Ernesto Laclaus

teoretisering af populisme samt branding og personaliseringsteori med udgangspunkt i Heidi



Hansens bog “Branding”. Laclaus populismeteori bliver operationaliseret ved anvendelse af

aben kodning pé baggrund af en reekke udarbejdede indikatorer.
I forleengelse af analysen vil der indgd et afsnit, der diskuterer relationen mellem den voksende

polarisering blandt unge mend og kvinder og den kommunikationsstrategi, der ses hos Liberal

Alliance.
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Litteraturgennemgang

I dette afsnit vil der forekomme en kort gennemgang af, hvad der findes af allerede eksisterende
litteratur, der ligeledes beskaftiger sig med det genstandsfelt, som dette projekt arbejder med.
Litteraturgennemgangen skal bidrage til at kunne placere vores projektopgave som et bidrag til
den allerede eksisterende forskning. I forlebet er der undervejs fundet frem til andre
forskningsartikler, beger og rapporter, der bererer emnet, og som derved har skabt et afsat for,

hvordan dette projekt har taget sig ud.

Efter litteratursegningsgennemgangen stod det klart, at litteraturen, der involverer, hvordan
politiske institutioner og akterer kommunikerer, er omfangsrig. Heriblandt er det
nevneverdigt at papege forskeren Mark Blach-Orsten, der har udarbejdet flere
forskningsartikler, der underseger, hvordan politikere benytter sig af kommunikation som et
redskab i eksempelvis en valgkamp. Blach-Orsten skriver blandt andet 1 hans forskningsartikel
“Politikkens medialisering” om, hvordan personaliseringen af politikere i Danmark er sldet
klarest igennem (Blach-Orsten, 2016, s. 8). Det leener sig op ad det samme genstandsfelt, som
dette projekt ensker at undersege, men adskiller sig alligevel, da Blach-Orsten i hgjere grad

beskaeftiger sig med, hvordan politikerne navigerer i henhold til medierne og deres rolle heri.

Af andet relevant forskning, der beskaftiger sig med samme genstandsfelt, som dette projekt
befinder sig 1, findes der en forskningsartikel, der bererer affektiv polarisering i Danmark, som
er skrevet af Frederik Hjorth, Kim Senderskov og Peter Dinesen. Den undersgger og diskuterer,
hvordan affektiv polarisering tager sig ud, og hvorvidt det er eksisterende i Danmark (Hjorth,
Senderskov & Dinesen, 2019). Forskningsartiklen beskeftiger sig i hej grad med, hvordan
danskerne navigerer i affektiv polarisering og undersegger, hvordan det skaber en kloft mellem
befolkningsgrupper i samfundet. Hjorth, Senderskov og Dinesen konkluderer, at der er en
stigende affektiv polarisering i Danmark og understreger samtidig, at der ikke er noget, der

tyder p4, at den udvikling skulle vaere aftagende i fremtiden (Ibid., s. 10).

I et kandidatspeciale ved Roskilde Universitet fra 2023 er Liberal Alliances
kommunikationsstrategi blevet undersegt i henhold til partiets tilstedeverelse pd mediet
TikTok og deres fremgang ved folketingsvalget 2022. Det har veret relevant at laese sig ind 1
studiet, da det vedrerer partiets kommunikationsstrategi. Specialet har blandt andet beskaftiget

sig. med indholdsanalyser og wudfert et interview med Liberal Alliances
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kommunikationsradgiver Sebastian Savio Nerby, som har dannet projektets forforstaelser for
partiets kommunikationsstrategi (Karlsson, Megelvang & Bisgaard, 2023). Analyserne, som er
foretaget 1 specialet, konkluderede, at Liberal Alliance inden deres tilstedeverelse pd TikTok
stod til at ryge under sparregrensen. Deraf sd man i partiet en mulighed i at gore nye tiltag for
at vinde vaelgernes stemmer tilbage. Endvidere papeges det, jeevnfor interviewet med partiets
kommunikationsradgiver, at man i partiet har haft en rekke strategiske overvejelser, som ligger
til grund for deres optraeden pa TikTok. Specialet beskriver Liberal Alliances kommunikation
som “politainment” — det at gore politik underholdende. Sammenfattet kan det anferes, jevnfor
studiet, at Liberal Alliance, gennem mediet TikTok, enskede at néd ud til ‘De unge bld” ved
hjelp af denne politainment og en ukonventionel kommunikationsform (Ibid.). Specialet siger
noget om Liberal Alliances forudsatninger for deres kommunikationsstrategi, og derved lener
det sig op ad projektets genstandsfelt — men det adskiller sig alligevel, idet at specialet
undersoger partiets feerden pé et givent socialt medie, mens vores projektopgave i stedet ensker
at undersoge, hvordan Alex Vanopslagh og Liberal Alliance kommunikerer gennem politiske

planer og bogen “Vejen til Ansvar”.

Pa baggrund af den udarbejdede litteraturgennemgang kan denne projektopgave bidrage til at
opnd en indsigt 1 Liberal Alliances politiske kommunikation som verende udtryk for politisk
branding og personalisering samt populistiske traek. Derfor adskiller dette projekt sig ved at
have et storre fokus, der involverer et bredere samfundsmaessigt aspekt, som i nogen grad er
inspireret af noget af det allerede eksisterende litteratur. Derfor placerer projektet sig med en

anden indgangsvinkel til samme genstandsfelt, som det ovenstaende litteratur berorer.
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Metode

I folgende afsnit bliver der redegjort for de metoder, som danner rammen for projektet. Dette
projekt kan i nogen grad anses som et casestudie, idet vi udelukkende undersgger Liberal
Alliances kommunikation. Det vil blive belyst, hvorledes og hvorfor de valgte metoder er
blevet benyttet. Hernast vil en gennemgang og en kildekritik af den valgte empiri til analysen
gennemgas. Ydermere vil projektets analysestrategi praesenteres. Projektet forseger at belyse,
hvordan Liberal Alliances kommunikationsstrategi ser ud i perioden med Alex Vanopslagh
som formand (2019-2024), og hvorvidt den barer preg af populistiske karakteristika. Derfor
vil metodeafsnittet bidrage til at rammesatte, hvordan analysen af kommunikationsstrategien

vil blive udformet.

Projektet vil tage afsaet i empiri, som gruppen har vurderet relevant for at kunne udarbejde en
dybdegiende analyse af Liberal Alliances kommunikationsstrategi. For at undersoge
ovenstaende vil der gares brug af den kvalitative metode, hvor der foretages et dokumentstudie
med udgangspunkt i Alex Vanopslaghs bog “Vejen til ansvar”, partiets arbejdsprogram fra

2019 og partiets 2035-plan, som vil fungere som genstandsfelt for analysen.

Dokumentanalyse

I vores kvalitative og abduktive analyse ensker gruppen at lave en dokumentanalyse af
bestemte udsnit af Alex Vanopslaghs bog med fokus pa formandens politiske diskursive
tendenser og kommunikationsstrategi, som den konkret udfolder sig og kommer til udtryk i
bogen. Der onskes at skabe en dybdegdende indsigt i, hvordan Liberal Alliances
kommunikative greb fungerer og hvorvidt kommunikationen barer praeg af populistiske

karakteristika forankret i projektets teoriapparat.

Dokumentanalyse er en hyppigt anvendt forskningsmetode, og langt hoveddelen af alle
samfundsvidenskabelige studier er i vid udstrakning baseret pa netop denne forskningsmetode.
Dokumentanalyse er i dette projekt valgt som den altovervejende metode, idet metoden
presenterer en raekke fordele, som dette projekt serligt har kunnet drage fordel af.
Dokumentanalyse indbefatter blandt andet en hej grad af ressource-effektivitet, upavirkelighed
og dekker en omfattende rekkevidde (Triantafillou, 2019, s. 147). Igennem dokumentanalysen
har det vaeret muligt at stille henholdsvis partiets arbejdsprogram fra 2019 og partiets 2035-

plan op over for hinanden og se pd udviklingen, samt at dykke ned i, hvorledes de

13



kommunikative tendenser kommer til udtryk. P4 denne méde kan de to dokumenter ogsa
anskues som verende dokumenter, men samtidig ogsa dokumentation for de handlinger, som
partiet ensker realiseret. I denne sammenhang kan et dokument forstds som varende en ting,

altsa i en lavpraktisk forstand, men ogsd som en handling (Ibid.).

Dokumentanalyse viser sig sarlig fordelagtig og nyttig, nar en detaljeret forstdelse af
komplekse kontekster og relationer enskes undersegt og blotlagt. Det er altsd en givtig metode
at anvende i undersogelser, som ikke nemt kan isoleres eller kvantificeres, hvorfor netop denne
metode er valgt i dette projekt, hvor sproglige tendenser samt diskursive tendenser har veret i
fokus. I projektet er der derfor ogsd arbejdet ud fra en aben kodning i henhold til
operationaliseringen af populisme, da den udvalgte data i projektet er blevet opdelt i mindre
dele, undersogt og kategoriseret. Dette er gjort med det klare formal at identificere menstre,
temaer og betydninger. Det kan derfor ogsa siges, at vi i projektet lader empirien styre os,
hvorfor rammen for udarbejdelsen af analysen ikke forekommer sa fastlast. I projektet har vi
altsé vaeret empirisensitive, da vi i serdeleshed har varet opmarksomme og lydhere over for
den empiriske data og de observationer, vi har gjort os undervejs i processen. Den
empirisensitive tilgang har sikret os, at delkonklusioner, konklusion samt teori er velfunderet i

det konkrete datamateriale.

Afslutningsvis har valget af dokumentanalyse veret baseret pd, at projektet tager afsaet i Liberal
Alliances kommunikation, hvorfor det er ideelt at inddrage relevante uddrag fra Alex
Vanopslaghs bog, partiets arbejdsprogram fra 2019 og partiets 2035-plan. Det overordnede
formal med at benytte den kvalitative metode er ikke at generalisere undersegelsens fund, men
i stedet at ga 1 dybden med den viden, der findes inden for det respektive vidensfelt, samt at

fastholde det til projektets teoretiske ramme.

Empiri og data

Dette projekt tager primaert udgangspunkt i tre forskellige former for hovedverker. De to forste
indbefatter to konkrete politiske planer fra Liberal Alliance, der indbefatter et arbejdsprogram,
der er udgivet af partiet selv i1 foraret 2019, samt Liberal Alliances 2035-plan, der kom forud
for folketingsvalget i 2022. Derudover benyttes og analyseres Liberal Alliances partiformand
Alex Vanopslaghs bog “Vejen til Ansvar”, hvor der bliver gjort konkrete nedslag til at

undersege projektets overordnede problemformulering og dertilherende arbejdsspergsmal.
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Béde de politiske planer og bogen er det, der kildekritisk kategoriseres som varende primare
kilder, da det er Alex Vanopslagh og Liberal Alliance, der er afsendere og ikke bygger
indholdet pé andre kilder (Rigsarkivet, 2015, s. 3).

De to kampagner er udvalgt, da de giver mulighed for at undersege, hvordan partiet
kommunikerer og italesatter den méade, som de ensker at fore politik pa. Det er derfor partiet
selv, der er afsender af de to politiske planer. Dertil er der en klar kildekritisk bevidsthed over,
hvordan det kommer til udtryk og vil blive benyttet i henhold til projektet. Det samme gor sig
gaeldende med benyttelsen af Alex Vanopslaghs bog “Vejen til Ansvar”. Ved benyttelsen af
denne som empiri til at undersgge og besvare projektets problemformulering er der ogsa en
bevidsthed og selvrefleksion over, at det er skrevet af en politiker, der har en reekke implicitte
agendaer og holdninger. Der er i det henseende ogsa et fokus pd, at gruppens egne politiske
holdninger ikke skal spille en betydelig rolle i forhold til at lave en s& vidt mulig objektiv

analyse, men vi er bevidste om, at vi altid vil have en forforstaelse af virkeligheden.

Analysestrategi

I det folgende afsnit vil det blive beskrevet, hvordan projektet griber analysen an ud fra en
raekke analysestrategiske overvejelser. Det er vaesentligt at gore sig betragtninger om, hvilke
tilgange man har 1 analysen, samt hvad disse tilgange medforer, og hvilke blinde vinkler det
maétte efterlade projektet med. Derfor har dette afsnit om projektets analysestrategi til hensigt

at gennemsigtiggere projektets analytiske proces.

Undersogelsen vil hovedsageligt vaere af kvalitativ karakter med den abduktive analysetilgang
i fokus. Den abduktive analysetilgang er wvalgt, da det i1 henhold til projektets
problemformulering er blevet vurderet, at netop denne made at gribe undersogelsen an pa
bidrager bedst muligt til at kunne besvare den overordnede problemstilling, samt projektets

arbejdsspergsmaél (Jarvinen & Mik-Meyer, 2017).

Som navnt i metodeafsnittet arbejder projektet ud fra et abduktivt udgangspunkt. Det skal ses
i den kontekst, at projektets undersogelse kommer til at bevage sig mellem den valgte empiri
og teori for at kunne besvare problemformuleringen. Undersggelsen vil endvidere bere praeg
af en tendens til at arbejde induktivt i hejere grad i projektets startfase, hvorefter tilgangen
bevager sig hen imod deduktion, som i hgjere grad vil vere styret af projektets valg af teori
(Ibid., s. 11). I forlengelse heraf praeges projektet af en eklektisk tilgang, 1 forbindelse med at

der kombineres teorier fra forskellige skoler og udgangspunkter. Denne teoretiske eklekticisme
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kan medfere det, der kaldes for en kollisionskurs. Det vil sige, at den videnskabsteoretiske
stringens risikerer at blive udfordret, hvorved det kan stikke i flere retninger. Denne udfordring
er vi stedt pa i vores respektive projekt, idet vi skulle finde ud af, hvorledes vi henholdsvis fik
vores rammeteori og indholdsteori til at harmonere pd den mest hensigtsmassige made. Derfor
kan man ogsd argumentere for, at den eklektiske tilgang er forbundet med flere faldgruber, da
risikoen for at miste fokus og logisk stringens foreligger i en overvejende del af processen.
Derfor har det i projektet kreevet en omhyggelig vurdering, samt overvejelse af, hvordan vi pa
den bedste og mest hensigtsmaessige méade har kunne udvalge og kombinere forskellige

delelementer, som i udgangspunktet ikke er direkte forbundet.

I henhold til den selvsamme kollisionskurs foreligger der muligheder for at imedekomme de
udfordringer, der matte opsta. I den forbindelse veelger projektundersggelsen at omfavne de
forskelligartede teoretiske retninger i den friktion, der kan forekomme. Det vil sige, at man
vender det inkongruente aspekt i forskelligartet teori til en hensigtsmassighed, der kan komme
projektet til gavn (Pors & Husted, 2020). I forlengelse heraf forsvares brugen af inkongruente
perspektiver, da de valgte teoriers samspil vil udgere en solid forudsetning for at besvare

problemformuleringen, da teorierne, pa hver deres méde, flugter med projektets genstandsfelt.

Det vil dog medfere, at projektets resultater risikerer at blive mindre entydige, samtidig med,
at analysen kan blive kompleks, som en utilsigtet konsekvens ved at kombinere forskelligartede
teorier. Omvendt forsvares dette valg, da kombinationen af de valgte teorier i sidste ende bedst
muligt kan indramme projektets analyse, samtidig med, at det vil bidrage til flere nuancer og

perspektiver.

Der er endvidere gjort overvejelser om, hvordan de valgte teorier skal operationaliseres i
projektundersggelsen. I den henseende udvelges en ramme- og indholdsteori (Warming,
2015). I det folgende vil det blive beskrevet, hvordan operationaliseringerne vil udspille sig
konkret i projektets analyse. Laclaus teori om populisme er operationaliseret som en
rammeteori, saledes at teorien forst og fremmest bidrager til at indramme og motivere
forskningsspergsmélet. Dernaest barer populisme som en rammeteori endvidere praeg af et
ontologisk aspekt, hvorved teorien, jeevnfer Laclaus forstaelse, i sin essens er konstruktivistisk.
Det vil sige, at projektets analyse bygger pa den forudsatning og forstaelse, at konstruktionen
af en politisk virkelighed sker gennem diskursive praksisser. Altsa er det politiske ikke givet

pa forhédnd, men skabes og er dermed ikke uforanderligt. Endvidere vil operationaliseringen af
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Laclaus teoretisering af populisme ogsa veare praeget af aspekter, som typisk reprasenterer
indholdsteorier. Arsagen til det skal findes i, at Laclau, i bogen som projektet tager afset i,
opstiller en raekke kategoriseringer og forudsatninger for populisme, der kan bruges som
analytiske redskaber. Disse vil vise sig at vere brugbare i analysen af projektets genstandsfelt.
Derudover vil projektet operationalisere politisk branding og personaliseringsteori, som en
indholdsteori. En sddan operationalisering har til hensigt at knytte bestemte teoretiske
antagelser til begreber, som skal hjelpe med at analysere fenomener. Det vil altsd sige, at
projektet vil benytte teorierne om politisk branding og personalisering, som klare teoretiske
antagelser, der vil bringes konkret i spil 1 henhold til projektets analyse. Disse vil sammenfattet
danne et nuanceret billede af, hvordan projektets genstandsfelt, som er Liberal Alliances
politiske kommunikation, tager sig ud. Det er hensigtsmaessigt at operationalisere teorier som
indholdsteorier, da der eksempelvis vil blive kommet ind pa karisma og personligt brand som
et politisk redskab, hvilket flugter med projektets empiri, som har sit afset i Alex Vanopslaghs
egen bog.

Vores udvalgte empiri harmonerer godt med den abduktive slutningsform, da vi i projektet har
en tydelig vekselvirkning mellem observationer, den analytiske proces og genereringen af flere
mulige forklaringer pa de fernavnte observationer og analytiske fund. Dette har i projektet
gavnet os 1 sidste ende med at kunne besvare vores overordnede problemformulering pé den

mest nuancerede made.

Den abduktive analysetilgang bidrager til en sterre frihed i forhold til ikke at leegge sig i1 ét
fastldst spor, hvis det ikke giver mening for undersogelsen. Som naevnt har vi i1 projektet en
eklektisk tilgang, idet vi kombinerer teorier tilherende forskellige skoler. Tilgangen er valgt
med henblik pd at kunne besvare problemformulering bedst muligt, set i lyset af flere teoretiske

perspektiver.

Denne bevidstgerelse har hjulpet os i selektionen af relevant data og materiale, hvor formalet
har vaeret at tilegne os den vasentligste viden pé omradet, hvilket har bidraget positivt i forhold
til at kunne besvare projektets problemformulering. Derudover har den eklektiske tilgang gjort

os 1 stand til at anskueliggare kompleksiteten af vores overordnede problemformulering.
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Teori

Ernesto Laclau om populisme

I de folgende afsnit redegores der for teoretiske forestillinger om populisme. Det vil primart
ske med afse@t i Ernesto Laclaus bog ”On populist reason”, samt anskuelser af populisme,
heriblandt Laclaus syn i kontrast til Jan-Werner Miiller, som er fremfort af Allan Dreyer
Hansen. Dette vil ske i henhold til, hvorfor projektets valg netop falder pd Laclaus forstielse
af populisme. I ”On populist reason” skildrer og udfordrer Laclau negative forestillinger om
populisme, hvori han ogsé kortlaegger en teoretisk tilgang til at forsta populisme. Det er relevant
at treekke pd Laclau, da hans forstdelse af populisme er bred og kan bruges til at indramme og
motivere sporgsmal projektets gjemed. Da projektet undersoger Liberal Alliances politiske
kommunikation og ikke en decideret bevagelse eller ideologi, er det hensigtsmassigt at have
sa bred en forstaelse af populisme som muligt, da denne muligvis kan hjelpe med at indramme
projektets problemstilling. I den henseende vil projektet drage fordel af at kunne se
genstandsfeltet fra en ontologisk ramme, som det fremgar jeevnfor Laclaus kategoriseringer og
bemarkninger hertil. Deraf vil projektet f4 en dybere dimension, hvoraf konteksten ses i

relation til noget storre end blot fenomenet, der undersoges.

Jan-Werner Miiller og Ernesto Laclaus forstielse af populisme

Allan Dreyer Hansen skriver, at Laclaus grundleeggende pointe er, at populisme skal ses som
en politisk logik, som varierer i grader, men aldrig forsvinder helt. Derved fungerer populisme
som en basal del af politisk praksis, snarere end at vere et afvigende fenomen (Hansen, 2017,
s. 11). Denne forestilling om populisme star i skarp kontrast til Miillers anskuelser af
populisme. Han karakteriserer nemlig populisme ud fra den forudsatning, at der foreligger en
moralsk pastand om ‘det sande folk’, og at det kun kan reprasenteres af en del af befolkningen.
Derved hviler denne forestilling af populisme pa en antipluralistisk og antidemokratisk

anskuelse af fenomenet (Ibid., s. 11).

Nér Miiller havder, at populister preesenterer sig som repraesentanter for et sandt og moralsk
rent folk, papeger han, at dette kan eksemplificeres som Donald Trump, Viktor Orban og Recep
Erdogan. Disse repreesenterer saledes den forestilling af populisme, der eksplicit udpeger
bestemte dele af befolkningen, som ikke herer til folket og dermed udelukkes. Allan Dreyer

Hansen skriver, at Miiller er en af de bedst kendte fortalere for en normativ fordemmelse af
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populisme (Hansen, 2020). Samtidig kritiseres Miillers forestillinger om populisme af Hansen,
da denne definition, ifelge Hansen, hviler pd nogle sn@vre forudsatninger, sdledes at en lang
rekke bevegelser og partier, man typisk kan forstd som populistiske, falder udenfor. Deraf
udelukker Miillers definition af populisme alle bevagelser, som ikke baserer sig pa moralsk
fordemmelse. Hansen fremhaver blandt andet et eksempel med Bernie Sanders i USA. Derved

skelner Miiller altsé ikke mellem venstre- og hegjrepopulisme (Hansen, 2020.)

Da Miillers definition af populisme indrammer en raekke snavre forudsetninger, og derved
udelukker mange bevagelser, vil projektets rammeteoretiske udgangspunkt bygge pa Laclaus
forstaelse af populisme. Den er nemlig bredere og hviler ikke pd den samme normative

fordemmelse, som det er tilfeeldet med Miillers forstaelse.

Vender vi blikket mod Laclau, skriver Allan Dreyer Hansen, at pastanden, ifelge Laclau, er, at
populisme optraeder i perioder med dislokationer i forbindelse med institutioner og samfundet
generelt. Sagt pd en anden méde, kan populismen vise sig i brudsituationer, nar en hegemonisk
orden er under pres. Om det skriver Hansen, at: “Ifalge Laclau har vi populisme, ndr en krise

skaber en situation, hvor den herskende orden ikke kan levere svar pd de frustrationer og krav,

der findes i samfundet” (Hansen, 2017, s. 17).

Et vaesentligt aspekt i populismen er ogsa lederens rolle, skriver Hansen. I den anledning
inddrager Hansen eksemplet med Thorvald Stauning og valgplakaten, der hed ‘Stauning eller
Kaos’ — ““ det kan det ncesten ikke siges tydeligere. Alternativet til Socialdemokratiets projekt
er ‘kaos’, generaliseret dislokation og negativitet. Hvem kan forhindre denne? Hvem kan samle
folket i beveegelsen mod den ’fraveerende fuldsteendighed’? Det kan lederen, Stauning. Dermed

bliver figuren Stauning en tom betegner, som kommer til at symbolisere projektets indhold”

(Ibid., s. 24).

Endvidere skrives det om Laclaus teori, at folket ikke eksisterer, men artikuleres af populismen
og altsd ikke findes forud for den politiske proces. I forlengelse heraf skriver Hansen, at

antagoniseringen af en elite er den eneste made, enheden 1 en folkelig identitet kan skabes
(Ibid., s. 18).

Saledes er to prominente syn pad populisme gennemgéet, hvoraf projektet fremadrettet vil

fokusere pa Laclaus definition af populisme. I den henseende vil der i1 det folgende redegores
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for en reekke nedslag af de teoretiske betragtninger, Laclau har gjort sig i bogen ”On populist

reason”.

Laclaus ”On populist reason”

Laclau opstiller i sin bog ”On populist reason” bud pa, hvordan eksisterende litteratur forstar
populisme.  Her  anferes det, at populisme ikke  klassificeres 1 en
venstreorienteret/hgjreorienteret dikotomi. I stedet bevager populismen sig pd tvaers. Det
betyder dog ikke, at enhver sadan bevagelse er populistisk. Desuden indrammer populisme en
frihed og lighed i henhold til politiske rettigheder og universel deltagelse for den gangse
befolkning, men sammensat med en form for autoritativ karismatisk lederstil. Endvidere afviser
populismen vigtigheden af klasse, selvom beveagelsen kraver social retfeerdighed og advokerer
for det gengse folks rettigheder i kontrast til privilegerede interesseorganisationer. Laclau
havder, at en sddan forstaelse af populisme-begrebet ikke er tilstraekkeligt, da der findes

undtagelser af fornevnte kriterier (Laclau, 2005, s. 4).

Laclau fortsetter med at gennemga forskellige forstdelser, hvorefter de i bogen granskes og
kortleegges for blindgyder. Derved opstilles der en historisk gennemgang af populismebegrebet
og forstéelsen af det. Disse vil ikke indga i projektet, da historiske forstéelser ikke har relevans

for problemstillingen.

Sammenfattet skriver Laclau, at en endegyldig beskrivelse og karakterisering af populisme vil
vere umulig, da den kan identificeres og anskues pd forskelligartet vis. Laclau skriver
endvidere, at jo mere kompleks og detaljeret karakteriseringen af populismebegrebet bliver,
desto svarere bliver det at finde eksempler, der er i overensstemmelse med begrebsafklaringen

(Ibid., 5. 8-9).

Séaledes kan populisme ifolge Laclau kondenseres til, at populister altid vil vare i opposition
til noget andet — de angriber det, de ikke kan vare en del af (Ibid., s. 11). Deraf kan det altsa

anfores, at populisme i sin essens er antielitistisk.

Laclaus teoretiske tilgang

Laclau skriver, at “(...) populism is the royal road to understanding something about the onto-
logical constitution of the political as such” (Ibid., s. 67). Med det skal man forstd Laclaus

tilgang til populisme som varende ontologisk konstruktivistisk af natur og et teoriapparat, der
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kan give en dybere forstaelse af selve den politiske forfatning. For at komme udsagnet
narmere, har Laclau i kapitlet ‘Constructing the people’ formuleret det, han kalder ‘theoretical
approach’ — en teoretisk tilgang til populisme. I denne opstilles tre kategorier: diskurs, tomme
betegnere og hegemoni og retorik. Disse bliver begrebsafklaret og bidrager til en ontologisk

forstaelse af populisme.

Disse tre kategorier vil i det folgende blive beskrevet, som Laclau definerer dem.
Udgangspunktet for Laclaus teoretiske tilgang er at forstd populisme ved at udfordre de
negative forestillinger, der hersker omkring genstandsfeltet. Blandt disse forestillinger nevnes,
at den tilsyneladende uklarhed og brug af retorik anses for svagheder. Denne kritik af
forstaelsen af populismen affejer Laclau, da han skriver, at begge aspekter snarere er en del af

populismens natur og kan vere vejen til at forsta begrebet bedre.

Diskurs

Laclau definerer diskurs meget bredt. Det er hverken begranset til tale og skrift, men derimod
enhver kompleks samling af elementer, hvor relationer spiller den konstituerende rolle. I
forlengelse af det skal man forsta, at disse elementer, ifelge Laclau, ikke eksisterer for det
rationelle kompleks, men bliver konstitueret gennem det. Her navner Laclau lingvisten
Saussure, som haevdede, at der ikke findes positive termer i sproget, men kun forskelle. Noget
er, hvad det er gennem deres relationelle forskellighed til noget andet. Det vil sige, at en
handling er, hvad den er — kun gennem dens forskelle fra andre mulige handlinger og
betegnende elementer (Ibid., s. 68). Overordnet kan Laclaus forstielse af diskurs kondenseres
ned til, hvordan vi danner vores opfattelse af virkeligheden gennem kommunikation og samspil
med andre. Endvidere papeges det, at opfattelser af objektivitet og virkelighed ikke eksisterer
uathangigt af de relationer, der er til andre elementer i genstandsfeltet. Altsa beskriver Laclau,
hvordan handlinger og ord kun far mening i forhold til andre handlinger eller ord. Et eksempel
pa dette kan vare, at der kun kan herske en diskurs om folket og eliten, som populismen typisk
reprasenterer, fordi de subjektivt indrammes af forskelligheder. Dermed er diskurs, med afset
i betydningen af relationer og forskelle i vores forstielse af verden, en vasentlig faktor til at

forsta populisme ifelge Laclau.
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Tomme betegnere og hegemoni

Dern@st omhandler den anden kategori begreberne tomme betegnere og hegemoni og deres
overordnede rolle i henhold til forstdelsen af populisme. Med tomme betegnere menes der
begreber eller symboler, der berer en dybere, kompleks mening. I sig selv er de udefinerede
og kan vare vage. De kan ses som grundlag for politisk mobilisering eller vere ideologisk
pregede. I den sammenhang kan de tillade forskellige grupper at projicere egne ensker eller
bekymringer pad dem. Med at betegneren er tom, skal det ses i den forstand, at de ikke er faste,
eller barer praeg af en unik betydning, men er i stedet omgardet af potentiel betydning, som
kan udnyttes i politiske henseender og handlinger. Hegemoni refererer til en s@rlig accepteret
dominans, som kan ske pd baggrund af en bestemt gruppe eller ideologi, hvoraf selvsamme
accepterede magt og dominans er internaliseret i samfundet. Magten er ikke nedvendigvis
udevet gennem tvang, men kan opstd pa baggrund af indflydelse og ideologisk manipulation.
Endvidere indebzrer hegemoni evnen til at kunne forme samfundets opfattelser af
virkeligheden, hvori serlige vardier og interesser kan blive anset for at vare legitime frem for
andre. Laclau argumenterer for, at der kan opsti totaliteter og identiteter gennem komplekse
interaktioner mellem forskelle. I henhold til hegemoni kommer det til udtryk, nar en bestemt
forskel kan pétage sig reprasentationen af en uomgaengelig helhed. Deraf kan de hegemoniske
identiteter fungere som tomme betegnere. Det anfores, at sammenhangen mellem begreberne
tomme betegnere og hegemoni udger en central faktor i dannelsen af samfundets identitet og
politiske tilstand (Ibid., s. 69-71). Altsd skal sammenhangen ses séledes, at disse tomme
betegnere baerer potentialet til at blive betydningsfulde, séfremt en serlig gruppe eller ideologi

rodfaester sig som den dominerende, og at dette accepteres.

Retorik

Den tredje kategori, som Laclau definerer, handler om retorik og dets forhold til sprog og
betydning. Grundlaeggende anfores det, at ndr et bogstaveligt udtryk erstattes af et billedligt,
forekommer en retorisk forskydning. Laclau fremhaever et eksempel med afsat 1 Cicero, som
gér ud p4, at retoriske figurer opstod i mangel pé radighed i sproget. Dermed blev ord brugt i
forskelligartede betydninger og kom til at afvige fra deres bogstavelige betydning. Dette
knytter Laclau til katakrese, som er en form for ded metafor. Her bruger han som eksempel en
stols ben, der er et retorisk udtryk , som bogstaveligt betyder noget andet, men er opstéet i
mangel pé et sddant ord, der kan betegne en stols ben. Laclau knytter katakrese til tidligere

bemarkninger om tomme betegnere sdledes, at hvis de tomme betegnere opstar ud fra et behov
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for at navngive noget, som samtidig er umuligt og nedvendigt, bliver hegemonien katakresisk

(Ibid., 5. 71-72).

Forudsztninger for populisme

Laclau beskaftiger sig endvidere med de forudgdende tilstande — preconditions — der skal vaere
til stede, for populisme kan manifestere sig. Méske allermest centralt for disse er ‘social
demands’. Ordet demand dakker bade over request og claim — som her oversettes til
henholdsvis anmodning og krav. At ordet daekker over flere betydninger illustrerer processen,
hvori disse demands gér hen og bliver et problem. Altsa, fra en anmodning til et krav, safremt
det onskede ikke imedekommes. I kraft af at disse krav akkumuleres, og de ikke er i stand til
at blive lost differentielt, hver isoleret fra hinanden, opstér der en @kvivalent relation mellem
dem. Det kan resultere i en voksende kloft mellem det institutionelle system og folket. Laclau
argumenterer for, at ndr en sadan xkvivalenskade opstar, bliver folket en potentiel historisk
akter og fanomenet kan ses som en populistisk konfiguration (Ibid., s. 73-74). Deraf findes,
ifolge Laclau, to klare forudsatninger for populisme. Altsa, @&kvivalenskaden, der bestdr af
krav, der ikke imedekommes, som muligger fremkomsten af folket og derneast formeringen af
et antagonistisk forhold, der adskiller folket fra magten. Ud fra forudsatningerne kan der
forekomme en konsolidering af a&kvivalenskeden, som pa samme tid kan konstruere det, der

er blevet til en populcer identitet (1bid., s. 77).

Operationalisering af populisme

Til at operationalisere Laclaus populisme teori, har vi udarbejdet en raekke indikatorer, der skal
fungere som verktej til at bidrage til besvarelsen af projektets problemformulering, samt det
dertilherende arbejdsspergsmal. Disse indikatorer skal fungere som rettesnor og teoriapparat
for analysen, sdledes at vi kan anvende Laclaus populisme teori som indholdsteori oveni dens
virke som rammeteori for undersegelsen. I udarbejdelsen af dette teoriapparat i form af
indikatorerne, er der hentet inspiration fra Carrol Bachhis WPR- teori (Bacchi, 2009, s. 2).
Denne méde at operationalisere Laclaus populismeteori ved at udarbejde disse indikatorer er
netop et forseg pé at arbejde med en teori, der ellers kan vere ret abstrakt at anvende i direkte

form.
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Hvad er Alex Vanopslaghs syn pa eliten?

Hvordan positionerer Alex Vanopslaghs sig selv i forhold til resten af samfundet?
Hvordan er synet pa den etablerede politiske konstitution?

Hvordan skaber Alex Vanopslagh konflikt mellem dele af befolkningen?

Hvordan beskrives risiciene ved ikke at stotte den liberale tankegang?

AT i e

(Hvordan beskrives synet pa det vi underseger- henholdsvis populisme, maske

polarisering osv).

De tre forste indikatorer, ‘hvad er Alex Vanopslaghs syn pd eliten?’, ‘hvordan positionerer
Alex Vanopslaghs sig selv i forhold til resten af samfundet?’ samt ‘hvordan er synet pa den
etablerede politiske konstitution?’, har til formal at repraesentere elementet af populismen, der
vedrerer forhold til eliten, som det fremgar 1 Laclaus forstielse og teoretisering af populisme.
I den henseende skriver Laclau, som navnt, at populismen 1 sin essens er antielitistisk. Derved
er det relevant at have Alex Vanopslaghs syn pa elite for gje i analysen. I forlaengelse af det er
det endvidere relevant at vurdere, hvordan Alex Vanopslagh selv positionerer sig, da det vil
give en forstaelse for, hvordan et eventuelt forhold mellem subjektet og eliten konstrueres.
Ydermere leener de to forste spergsmal sig op ad den tredje, der bergrer synet pa den etablerede
politiske konstitution. Dette spergsmal henvender sig mere konkret til Laclaus begreb om
hegemonier og eventuelle dislokationer af disse, som kan vere et startskud til populistiske traek.
Pa den méde kan det kortlaegges og beskrives, hvordan Alex Vanopslagh ser pa det etablerede,

en eventuel elite samt hans egen stasted 1 relation til fernavnte forhold.

De folgende to indikatorer, ‘hvordan skaber Alex Vanopslagh konflikt mellem dele af
befolkningen?’ og ‘hvordan beskrives risiciene ved ikke at stotte den liberale tankegang?’ har
til hensigt at repraesentere den del af populismen, der vedrerer konstruktionen af folket.
Endvidere henvender den sidstnavnte indikator sig til, hvordan alternativet til liberalismen,
som fremfort af Alex Vanopslagh, vil se ud. Deraf er det relevant at undersoge, hvorvidt og
hvordan en konflikt mellem dele af befolkningen opstér. I forlengelse heraf vil indikatorerne
bidrage til at belyse, hvorvidt der forekommer et antagonistisk forhold mellem folket, der

konstrueres og eliten — den etablerede politiske konstitution.

Den sidste indikator ‘hvordan beskrives synet pd det vi undersoger- henholdsvis populisme,

mdske polarisering’ vedrerer, hvordan Alex Vanopslagh selv fremstiller elementer, der udger
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genstandsfeltet for projektets undersegelse. Herunder indgar navnligt udsagn om populisme,

samt hvordan Alex Vanopslagh forholder sig til fanomenet i egne ord.
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Politisk branding teori

I det folgende afsnit vil der ske en forklaring af, hvad politisk branding er, samt en gennemgang
af, hvordan det kan operationaliseres 1 dette bachelorprojekt. Det sker med henblik pa at kunne
bidrage til en forklaring pa, hvorfor Liberal Alliances kommunikationsstrategi tager sig ud,
som den gor. Der vil ske en gennemgang af forskellige aspekter af, hvordan man som politisk
akter kan valge at brande sig, men ogsa hvordan det opfattes af de allerede eksisterende
vaelgere, men ogsé af de mulige kommende valgere. Derudover vil der blive redegjort for et
teoriapparat, der vedrorer ledelsesstil. Her vil der is@r vere et fokus pa, hvordan teori om
karismatisk ledelse fungerer, og hvordan det hanger sammen med personaliseringsteori.
Slutteligt vil der ske en operationalisering af den politiske branding teori og teorien om den

karismatiske ledelse, der skal bidrage til en besvarelse af projektets analyseafsnit.

Politisk branding som redskab

Branding handler i hej grad om at skabe en fremstilling, hvor de, der eksponeres for denne,
onsker at kebe ind pa de premisser og den agenda, den, der brander, ensker at fremstille. I det
lys kan politik anskues som en arena, hvor branding i1 hejere og hgjere grad spiller en rolle 1
politikernes forseg pa at tilegne sig vaelgere. I den arena findes der teorier, der veelger at anskue
forholdet mellem politikere og vaelgere som forholdet mellem supermarkeder og kunder. Orla
Vigse argumenterer for, gennem en operationalisering af en graf, at dette forhold kan beskrives
bedst muligt ved at se pd, hvilke relationer og intentioner, der er imellem de implicerede parter

(Hansen, 2016, s. 225).

I operationaliseringen sker der en sammenligning af begreberne, der henvender sig til forholdet
mellem kunder og supermarkeder:

- Onske, pavirkning, vare og penge
Der 1 forholdet mellem politikere og vaelgere bliver oversat til:

- Onske, pavirkning, lofte og stemme.

Det sker i et henseende, der har til formal at illustrere, at der hersker et gensidigt
athengighedsforhold, der bade kommer til udtryk i en direkte gkonomisk handlende situation,
men ogsd i et forhold, der involverer beslutningstagere og borgere. I forholdet mellem
politikere og velgere er det is@r onsket om at kunne pavirke velgerne til at stemme pa de

politiske akterer, der er i fokus fra politikernes side, mens det fra velgernes side er ensket om,
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at netop deres gruppe bliver tilgodeset i et politisk spil. Det kunne for eksempel vaere gennem
bedre arbejdsforhold for en bestemt arbejdsgruppe eller senket topskat. P4 den made kommer

en form for cost-benefit og udbud og eftersporgsel til udtryk i markedet for politik.

Relationen kan ses i et lys, hvor velgerne og borgerne bliver forholdt muligheden for at tage
stilling til den “vare”, som de politiske akterer tilbyder. Det er imidlertid ikke alt, som de
politiske aktorer fremstiller, der kommer til syne for vaelgerne og borgerne. Derfor er medierne
et vigtigt redskab at kunne navigere i og mestre for de politiske akterer. Den politiske branding
beror derfor pd, at medierne indgar som et led i forseget pa at komme ud til borgerne i sager,

hvor aktererne foler, at de har mulighed for at sette en dagsorden.

Forholdet mellem politiske akterer, medier og borgere

I Heidi Hansens teori om politisk branding understreges det, at der er et athaengighedsforhold
mellem tre forskellige dagsordener. Disse dagsordener er den politiske dagsorden, mediernes
dagsorden og den offentlige dagsorden (Hansen, 2016, s. 228). Dagsordenerne praeges af
hinanden, hvor det primare formél for politikerne er at vaere med til at kunne satte preeg pa
mediedagsordenen, der i forlengelse af dette er med til at facilitere, hvilke nyheder og sager,
der rammer befolkningen. For at illustrere, hvordan dagsordenerne pavirker hinanden og
hvordan samspillet forholder sig, har teoretikerne Rogers og Dearing udarbejdet en figur

(Hansen, 2016, s. 228: Rogers og Dearing, i Merkelsen 2010c: 239).

Beslutningtagernes Mediemes dagsorden Befolkningens
dagsorden dagsorden

Politiske udspil Public service Stille krav

Kampagner Framing Stemme

Saette og skabe
en dagsorden

Agere vagthund “Kunder”

Figuren ovenfor er af egen tilblivelse, men med udgangspunkt i Rogers og Dearings tre dagsordener. Der er
inkorporeret egne begreber i figuren (Hansen, 2016, s. 228). Det er der gjort for at operationalisere figuren i

henhold til projektet.
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Figuren understreger, hvordan dagsordenerne pavirker hinanden pd en made, der ger det
relevant at satte spergsmalstegn ved, hvilke der pavirker hvilke i hgjeste grad. Den politiske
branding teori argumenterer derfor for, at det er vaesentligt for de politiske aktorer, at de har et
forhold til medierne, der gor, at de har mulighed for at bidrage til den offentlige debat pa en
mdde, der kommer til deres egen fordel. I takt med de sociale mediers fremdrift er der ogsa
kommet metoder, hvor de politiske akterer har mulighed for at satte en dagsorden, der gar
udenom de traditionelle mediers dagsorden. Derfor er der opstaet et paradoks i den traditionelle
made at anskue relationen mellem politiske akterer, medier og borgere pa. Det er en
sammenkobling af teori, som teoretikerne, Ulrike Klinger og Jakob Svensson, argumenterer
for, er med til at skabe et mere direkte kommunikationsforhold mellem politikere og borgere,
der medforer, at de politiske akterer i hgjere grad far medbestemmelse over, hvad borgerne
eksponeres for af politisk kommunikation (Klinger og Svensson, 2014). Det medferer blandt
andet, at der 1 hgjere grad er sket en udvikling, der har gjort det personlige brand til et redskab,

der benyttes til at tilegne sig velgere og skabe fokus pa politik den vej igennem.
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Karisma og personligt brand som politisk redskab

I politik er der mange faktorer, der er med til at afgere, hvor vaelgerne satter deres kryds, nar
de gar til stemmeurnerne. Udover partiernes politiske programmer er en anden vasentlig faktor
ogsa blevet politikernes méade at brande sig pa. Teorien om politisk branding foreskriver, at
begreber som source credibility og source attractiveness er essentielle i politikernes forseg pa
at skabe en persona, der bade tiltrekker nye- og bibeholder eksisterende velgere (Hansen,
2016, s. 236). Teorien, som ogsé er en del af teorirammen The Elaboration Likelihood Model,
er udarbejdet af Richard E. Petty og John T. Cacioppo (Petty og Brifol, 2012, s. 225).
Teorirammen forsgger at undersege, hvordan folk tager imod budskaber og hvordan de
fremstilles. Heri er begreberne source credibility og source attractiveness vesentlige. Disse
begreber er med til at tilskrive en form for troverdighed blandt de politiske akterer i den

politiske branding teori.

Source credibility refererer til, hvorvidt den givne akter fremstar som verende trovaerdig og
palidelig over for det givne publikum. Méder hvorpa den politiske branding teori foreskriver,
at troveerdigheden og palideligheden kan komme til udtryk, er blandt andet ved at akteren har
en ekspertise eller serlig viden indenfor et givent politisk omrade. Derudover er det vasentligt,
at der fremstér en vis form for objektivitet, der gor, at man som potentiel vaelger i hegjere grad
er mere tilbgjelig til at stole og acceptere de informationer og viden, som den givne politiker
postulerer. Det er altsd et greb, der er vasentligt i den politiske branding, der kan bidrage til,
at kommunikationen far steerkere gennemslagskraft. Source attractiveness handler i hojere grad
om den fysiske tilstedevarelse. Her er det is@r ting som udseende og fysiske fremtoning, der
kan vere med til at skabe en médde, hvorpa det er muligt for de politiske aktorer at tilegne sig
folgere og den vej igennem stemmer. Teorien foreskriver yderligere i source attractiveness
begrebet, at hvis publikummet finder den givne akter tiltreekkende, hvad end det er rent fysisk
eller maden, som den implicerede formidler sig selv pa, sa vil der naturligt vaere en storre
tendens til, at de, der lytter vil vare tilbejelige til at vaere enige med de budskaber, som bliver

fremlagt.

Den fremstilling og made, som de politiske akterer agerer i, har ifelge The Elaboration
Likelihood Model to forskellige mader, som péavirker vaelgerne og borgerne, hvis man skal lave
en operationalisering af brandingteori og The Elaboration Likelihood Model. Mennesker bliver

ifolge Petty og Cacioppo ramt af to forskellige méder at bearbejde indtryk og budskaber pa.
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Disse er gennem central route og peripheral route, som vil blive oversat til den centrale rute
og den perifere rute (Ibid.). Disse to mader at optage og bearbejde budskaber pa kommer i
forlengelse af begreberne source credibility og source attractiveness, hvorfor der er

sammenhange mellem, hvorvidt der skabes en tiltrekningskraft.

I den centrale rute er det de kognitive facetter, der spiller ind. Det er her, hvor modtageren
overvejer og reflekterer over den information, som vedkommende bliver udsat for (Ibid.). Her
er det iser trovaerdigheden hos den politiske akter, der spiller en stor rolle. I denne kognitive
forstaelse er det derfor vigtigt, at man finder de givne akterers argumenter og tanker for valide,
kvalitetsfulde og relevante, hvis det er tilfeeldet, vil man ifelge teorien have en sterre tendens

til at lytte efter og stette den agenda, der bliver fremfort.

I den perifere rute er det mere underbevidste mekanismer, der spiller en rolle. Her er det 1 hgj
grad, som det ogsd er i source attractiveness, den personlige udstriling, troverdighed og
ageren, som er med til at sette et preg i det individ, som bliver fremlagt for argumenterne.
Derfor er det en mere overfladisk tilgang, der primart henvender sig til og bereorer de

underliggende parametre i menneskets bevidsthed, der spiller en rolle i den perifere rute (Ibid.).
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Personalisering

Personaliseringsteori er en made at anskue, hvordan politiske akterer agerer pd, der legger sig
1 forlaengelse af politisk branding teori. For at forstd, hvordan mekanismerne spiller sammen,
og hvordan det kan have en effekt pd valgerne, er det derfor relevant at dykke ned i, hvad
personalisering gor for de politiske akterer og deres méde at fremstd pd. De amerikanske
forskere, Jane M. Howell og Robert J. House har udarbejdet en teori, der bygger pa, at
karismatisk ledelse fungerer, og hvordan den er med til at mobilisere og motivere deres

publikum (House og Howell, 1992, s. 81).

Howell og House understreger, at der er signifikante forskelle mellem traditionel ledelse og
karismatisk ledelse, som i hej grad beror pd maden den givne leder agerer pd. Der er en raekke
punkter, hvor forskellen kommer til udtryk eksplicit. Howell og Houses teori bygger pé, at den
karismatiske leder i hgjere grad har et fokus pd, at lederen forseger at mobilisere befolkningen
ved skabe et mere progressivt samfund med bedre vilkar for folket, hvor den traditionelle leder
1 hgjere grad ensker at bibeholde nogle allerede eksisterende samfundsformer og normer. Ifolge
teorien er den karismatiske leder derfor i hejere grad tilbgjelig til at stotte og arbejde hen imod
samfundsandringer, hvor det is@r er gennem inspiration og en eksplicit personlighed, der skal
bidrage til mobilisering og muligheden for samfundsandringer (Ibid., s. 83). En anden made,
hvorpd det kommer til udtryk, er via de relationelle forhold. House og Howell argumenterer
for, at den karismatiske leder har et storre fokus pa de relationelle faerdigheder, hvorfor det
folelsesmassige aspekt spiller en rolle i1 forholdet mellem lederen og hans hold, hvilket kan
overfores til forholdet mellem en politisk akter og hans felgerskare. Det er vigtigt for den
karismatiske leder, at der skabes en relation, der skal bidrage til, at der oprettes en folelse af et
forhold, der skabes i en form for symbiose. Det er anderledes fra den traditionelle ledelses made
at anskue forholdet mellem lederen og folket. Her er det i hgjere grad et pragmatisk forhold,
der er i1 fokus, hvor det veesentlige mal er at opretholde en relation, der resulterer i effektivitet

og resultat, men hvor de menneskelige relationer og samherigheden har et langt mindre fokus
(Ibid. s. 83-84).

Den karismatiske leder skal derfor forstas som et alternativ til den traditionelle leder, hvor der
iser er fokus pa, at det skal veere muligt med samfundsstrukturelle @ndringer, der skal skabes
pa baggrund af, at der er en folelse af inklusion, men som beror pa, at den karismatiske leder

skal mobilisere vaelgerne ved hjelp af sin fremtoning og progressive tanker. Teoretisk kommer
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det til udtryk ved, at den karismatiske leder og gennem personalisering agerer som et eksempel
og forperson for, hvad der italesattes. Det kan derfor anskues som en form for /leading by
example. Teorien foreskriver yderligere, at det er et essentielt redskab i den karismatiske
ledelse, hvordan lederen udvikler og viderekommunikerer den vision og ensker de bestraber
sig pa at fa realiseret. Derfor er den retoriske artikulation en vesentlig del af, hvorvidt det
lykkedes for eksempelvis en politisk akter, der agerer inden for feltet af den karismatiske
ledelse, at de er i stand til at fremsté saledes, hvis de ensker at skabe forudsetningerne for at

kunne mobilisere eksempelvis en raekke nye velgere til at stemme pd dem.

Sammenfatning af politisk branding og personalisering i sammenspil med
karismatisk ledelse

I henhold til dette projekts teoretiske stasted er det relevant at lave en sammenfatning af,
hvordan den politiske branding og anskuelsen af karismatisk ledelse kan benyttes til at bidrage
til at analysere, hvorvidt Alex Vanopslagh fremstar som en karismatisk leder, der benytter sig
af politisk branding. Som det tidligere er angivet i projekts teoriafsnit, s kan forholdet i politik
mellem politikere og veelgere anskues som et supermarked, hvor der skal kebes produkter. Hvis
ikke veelgerne er interesseret i det udbud, som et supermarked har, s& finder de et andet sted at
handle deres varer, det er pA mange mader den samme analogi, der gor sig geldende i det
politiske spil. Hvis ikke velgerne finder en politik for relevant og interessant, sa finder de et
andet parti, der i hgjere grad opfylder deres behov og ensker. Det findes der, ligeledes som
tidligere navnt, forskellige losninger pa for politikerne at komme til livs. Her er det den
politiske branding, der kommer til udtryk, der via foreskrivelsen af teori, kan bidrage til, at
valgerne kan blive tiltrukket til at stemme pé et givent parti set i lyset af den politiske leder

eller de politiske aktorers ageren.

Det er blandt andet teorien om den karismatiske leder, der i dette projekt er relevant at benytte.
Det er det i forbindelse med, at projektet ensker at undersege, hvorvidt Alex Vanopslagh har
gjort serligt brug af de tendenser og traek, der er i forbindelse med den karismatiske ledelsesstil
1 et samspil med brugen af politisk branding. Det gor sig geldende 1 bdde bogen “Vejen til

Ansvar”, men ogsa i Liberal Alliances politiske programmer, fra henholdsvis 2019 og 2022.
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Hvordan har henholdsvis valgervandringer og valgertendenser

udviklet sig under Alex Vanopslaghs formandsperiode?

Liberal Alliance startede oprindeligt som Ny Alliance 1 2007, men i 2008 skiftede partiet navn
til Liberal Alliance i1 forbindelse med, at Anders Samuelsen overtog formandsposten. I
forbindelse med skiftet fra Ny Alliance til Liberal Alliance fulgte bdde Simon Emil Ammitzbell
og Nasar Khader ogsd med, der begge var stiftere af Ny Alliance. I 2007 kom Ny Alliance med
1 Folketinget med kun 2,8 procent af stemmerne. I 2009 slog Liberal Alliance sig sammen med
det davaerende parti, Borgerligt Centrum (Ringberg, 2018). Ved valget i 2011 kom Liberal
Alliance i Folketinget med 5 procent af stemmerne. 1 2015 fik partiet 7,5 procent af stemmerne.
12016 blev Liberal Alliance en del af en regering for forste gang, og kunne derfor kategoriseres
som varende et regeringsparti. Dette var i en regering med Venstre og de Konservative, og her
blev der nedskrevet i regeringsgrundlaget, at ”Regeringen onsker at reducere marginalskatten,
og at topskatten skal spille en langt mindre rolle end i dag” (Ibid.). Netop en sankelse af
topskatten havde fra start vaeret et Liberal Alliances markesager. Dette enske om at s@nke
topskatten karambolerer dog voldsomt med DF’s politiske dagsorden, hvilket ogsa gjorde
arbejdet i VLAK-regeringen meget besverligt, serligt i forbindelse med udarbejdelsen af
finansloven for 2018. Det endte i den forbindelse ogsa med at topskattelettelserne ikke blev
gennemfort, og at Liberal Alliance sd bort fra det ellers udstedte ultimatum om
topskattelettelser for at skrive under pad finansloven for kunne bibeholde deres post som

regeringsparti.

Ved valget 1 2019, fik partiet kun 2,3 procent af stemmerne, og i den forbindelse blev Anders
Samuelsen heller ikke genvalgt (KMD, 2019). T juni 2019 overtog Alex Vanopslagh
formandsposten, og ved det efterfolgende valg i 2022 fik Liberal Alliance 7,9 procent af
stemmerne, hvilket pd nuvarende tidspunkt er Liberal Alliances bedste valgresultat
nogensinde. Meningsmalingerne efter valget er dog kun steget, og de ser i dag ud til at kunne
fa hele 16,3 procent af stemmerne. Et resultat, der vil gore dem til det naststerste parti efter
Socialdemokratiet, hvis det gjorde sig geeldende ved et folketingsvalg, ifelge de nuvarende

meningsméalinger (DR, 2024).
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Ovenstaende skarmbillede er et skeermbillede fra DR’s meningsmaling, der er udarbejdet af Epinion (Ibid.)

Denne udvikling i vaelgertilslutning er ret unik for partiet sammenlignet med udviklingen hos
andre partier (Ibid.). Det er i den forbindelse ogséd interessant at se pa Liberal Alliances
vaelgersegment. I en undersogelse fra 2024 foretaget af valgforsker og professor Kasper Moller
Hansen, tegnes der er et billede op af den typiske kernevalger hos Liberal Alliance. De fleste

af Liberal Alliances vaelgere er unge, 21 procent ligger i aldersnittet mellem 18-24 ar.

Hvor gamle er Liberal Alliances valgere?
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Kilde: Professor Kasper Mgller Hansen for Altinget.dk pa baggrund af i alt 9.527 interviews med danske Altinget
veelgere gennemfort af Verian og Epinion.

Kasper Maller for Altinget (Nybroe, 2024).

Derudover ses det, at der er flere meend end kvinder, der stemmer Liberal Alliance. 67,7 procent

af partiets stemmer er fra meend, mens kun 32,3 procent af vaelgerne er kvinder. Det ses séledes,
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at de er det parti 1 Folketinget, hvor den sterste procentuelle del af velgerne bestir af maend

(Nybroe, 2024).

Der tegnes altsd en valgerprofil op, der viser, at den gennemsnitlige vaelger hos Liberal
Alliance er en ung mand. Dertil viser undersggelsen ogsé, at det gkonomiske rdderum hos

vaelgeren er storre end hos gennemsnitsdanskeren:

Hvor meget tjener Liberal Alliances valgere?

Liberal Alliances vaelgere @ Alle adspurgte
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Kilde: Professor Kasper Mgller Hansen for Altinget.dk pa baggrund af i alt 9.527 interviews med danske Altinget
valgere gennemfert af Verian og Epinion.

Kasper Maller for Altinget (Nybroe, 2024).

Der ses en del, der kun tjener “indtil 99.999” eller 100.000-199.999”, hvilket dog ogsa kan

kobles sammen med, at der er en del studerende og unge, der stemmer pa partiet.

Der har altsa vist sig en betydelig positiv udvikling i stemmetallene for Liberal Alliance siden
Alex Vanopslagh overtog formandsposten, samtidig med at velgersegmentet i serlig hoj grad
udgeres unge mand. Denne udvikling er relevant at have overblik over 1 henhold til vores

analyse.
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Analyse

Det folgende afsnit vil undersege, hvordan Liberal Alliances politiske kommunikationsstrategi
ser ud. Det vil det gore med udgangspunkt i Liberal Alliances arbejdsprogram fra 2019 og
partiets 2035-plan, der udkom i 2022 forud for folketingsvalget. Derudover vil der blive
analyseret pd, hvordan Alex Vanopslagh formar at brande sig selv politisk i hans bog “Vejen
til Ansvar”. Samtidig med dette vil der forega en analyse, der vil undersege, hvorvidt der er
populistiske tendenser, jevnfer Lacalus teoretisering af begrebet, med udgangspunkt i den
mdde, hvorpa projektet har operationaliseret populisme pa. Analysen vil tage udgangspunkt i
metoden, dokumentanalyse, hvorfor der vil blive gjort nedslag i begge de to kampagneudspil,
men samtidig ogsa i Alex Vanopslaghs bog. Heri vil der ske konkrete nedslag, der sidenhen vil
blive analyseret og undersogt pad en made, der skal bidrage til en besvarelse af bade det
dertilherende arbejdsspergsmal, men ogsd projektets overordnede problemformulering.
Analysen vil blive delt op i to separate dele, hvor den forste vil beskeaftige sig med de to
kampagneudspil og analysere disse med fokus pad den politiske branding og populismeteori,

mens afsnit nummer to undersgger Alex Vanopslaghs bog med samme fokuspunkter.
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Analyse af Liberal Alliances kampagneudspil fra henholdsvis 2019
og 2022

Politisk branding i de politiske kampagner

For at undersege, hvordan den politiske kommunikationsstrategi ser ud, har det varet relevant
at lave en dokumentanalyse over de to respektive kampagner. 1 2019 var
kommunikationsstrategien fra Liberal Alliance i hojere grad fokuseret pa at udkomme med en
politik, der i hej grad var ideologisk tro med deres liberale bagland. Det kommer flere gange
til udtryk i arbejdsprogrammet fra 2019, hvor menneskets frihed var det primare. Det ses blandt
andet ved citatet: “Staten skal give mest mulig frihed og opkreeve feerrest muligt penge fra
familierne (Liberal Alliance, 2019, s. 13).” Det kommer ydermere flere gange til udtryk
gennem hele arbejdsprogrammet, hvilket illustreres ved, at det er nevnt mere end 60 gange i
det. Overordnet set er arbejdsprogrammet i lav grad praget af eksplicit politisk branding, da
det 1 hoj grad er baseret pa ren politik. Det kommer blandt andet yderligere til udtryk ved, at
der ikke er en egentlig afsender af selve programmet, men det i stedet er hele Liberal Alliance

der star bag dette.

Denne form for politisk kommunikation indgér i hej grad i The Elaboration Likelihood Mode,
jevnfer teoriafsnittet, hvor det er den centrale rute fra afsender til modtager, som er i fokus.
Velgerne modtager arbejdsprogrammet fra 2019 og skal selv overveje og bearbejde de
informationer, der kommer fra Liberal Alliance. Der bliver appelleret til det rationelle i
modtagernes bevidsthed, men der skabes ikke en yderligere synergi mellem partiet og
borgerne. Arbejdsprogrammet beror 1 hgj grad pa partiets troverdighed, men henvender sig
ikke til befolkningen pa andre aspekter end det faktisk skrevne. Det er en
kommunikationsstrategi, der i hej grad endrer sig i1 takt med, at Alex Vanopslagh bliver

formand for partiet efter valget i 2019.

1 2035-planen fra 2022 er der sket en tydelig @ndring i partiets kommunikative strategi, hvor
der er sket en betydelig @ndring i hele miden at kommunikere pa og fremtone partiets politik
(Liberal Alliance, 2022). Pa det overordnede plan fremkommer det helt tydeligt ved, at 2035-
planen er blevet forkortet markant i forhold til arbejdsprogrammet fra 2019. Derudover er der

et helt andet visuelt udtryk 1 programmet fra 2022, hvor der sker en personalisering af partiet,
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hvilket kommer til udtryk ved Alex Vanopslaghs tilstedevarelse i programmet pa flere

forskellige mader.

Indledningsvist i programmet citeres Alex Vanopslagh ved: “Det her er ikke Liberal Alliances
forste okonomiske plan. Det bliver nceppe heller den sidste. Det er min forste som formand. Og
dermed ogsa min mulighed for at sla fast, hvorfor jeg er i politik, og hvad jeg kcemper for.
Hvad vi keemper for i Liberal Alliance. Jeg elsker Danmark, og jeg er stolt af at veere dansker.
Tilfeeldighederne kunne have gjort os til sd meget andet, men vi fik det privilegium at veere
danskere” (Liberal Alliance, 2022, s. 3). Det er en tydelig indikator pa, at Alex Vanopslagh
skaber en personalisering af sig selv som frontfigur og leder i partiet. Rent visuelt fremtoner
Alex Vanopslagh ogsa som en form for frontfigur for partiets kommunikationsstrategi. Pa side
tre, 1 2035-planen, er der et stort billede, hvor der fremgér en sides forord af Alex Vanopslagh,
hvilket taler ind i den politiske branding teori, der vedrerer The Elaboration Likelihood Mode.
Hvor arbejdsplanen fra 2019 primart henvendte sig til teoriens centrale rute, har billedet og
forordene i1 2035-planen et storre fokus, der henvender sig til den perifere rute ind i
befolkningens bevidsthed. Det er 1 hgjere grad en méade, hvorpé der bliver refereret til de mere
overfladiske parametre blandt befolkningen, men det virker til at vere en overlagt
kommunikativ strategisk @ndring, hvor det ikke blot er politikken, der skal vaere traekplaster i
det politiske spil og marked, men der i hgjere grad skal vare flere tangenter, der skal veere med
til at overbevise valgerne. Det er is@r den source attractiveness, som personaen Alex
Vanopslagh er en stor bidragsyder til. Det er samtidig ogsd den personlige udstraling,

trovaerdighed og aura, som han benytter til at pdvirke velgernes underbevidsthed med.

Liberal Alliance, med Alex Vanopslagh i spidsen, drager ligeledes i 2035-planen paralleller til
det teoretiske stasted om den karismatiske ledelsesstil. Det kommer blandt andet til udtryk ved

citatet:

“Vi politikere skal ogsd tage ansvar for folkestyret. Vi er udfordret af en voksende mistillid
mellem befolkningen og systemet. Vi politikere bliver opfattet som mere afkoblede fra
almindelige menneskers liv end tidligere, og forste skridt mod at forpligte os politikere mere
pd samfundet igen handler om at fjerne nogle af de offentlige tilskud, som vi partier over tid
har bevilliget til os selv. Hvis vi mener, at vores holdninger er sd gode, at de fortjener stotte,

md vi selv keempe for dem — ikke torre regningen af pd skatteyderne” (Ibid., s. 10)
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Ovenstdende citat viser pa flere méder, at denne kommunikative strategi er i overensstemmelse
med det teoretiske parameter, som den politiske branding teori foreskriver i relation til den
karismatiske leder. Her sker der en klar og tydelig sammenkobling, hvor der tidligere har vaeret
en mere fraverende relation mellem den forte politik og velgerne, hvor det i stedet fremstar
som, at de i1 Liberal Alliance ensker at agere som en form for forgangspersoner for, hvordan
borgerne skal agere. Det kommer isr til udtryk ved “Hvis vi mener, at vores holdninger er sa
gode... md vi selv keempe for dem.” Dette er en klar indikator for, at Alex Vanopslaghs
ledelsesstrategi i hgj grad lener sig op ad det teoretiske felt, der involverer den karismatiske

ledelse, der begrebsliggeres ved leading by example.

Pa baggrund af de to analyserede politiske planer fremgar det tydeligt, at Liberal Alliance og
Alex Vanopslagh er tydeligt bevidste omkring, hvordan de valger at brande hans persona rent
politisk. Det kommer isar til udtryk pa den made, hvorpa personaliseringen af Alex
Vanopslagh eksplicit fremstilles 1 2035-planen, hvor hans rolle som den karismatiske leder

bliver iscenesat pa en made, der understreges af teoretiseringen af den politiske branding.

Populistiske traek i de politiske planer

I en sammenkobling af, hvordan der er sket en udvikling i partiets politiske branding i et
komparativt perspektiv mellem de to kampagner, er det tydeligt, at der er sket en stor @ndring
1 mdden, hvorpa partiet ensker at kommunikere med befolkningen. Det sker blandt andet via
den fremstilling af den allerede herskende politiske top, der leder landet. I arbejdsprogrammet
er der et klart fokus pa Liberal Alliances egen politik, hvor de i mindre grad har et fokus pa,
hvordan deres politiske modstandere agerer og har ageret. Det star i skeerende kontrast til 2035-
planen, hvor Liberal Alliance gor meget ud af at std i opposition til den made, som Mette

Frederiksen og Socialdemokratiet hidtil har ledet landet pa. Blandt andet star der 1 2035-planen:

- “Vi er ikke tilfredse med den falske tryghed, der ligger i socialdemokratisk
middelmadighed. (Ibid., s. 3)”

- “Vi gerne vil vise, at der findes et alternativ til socialdemokratisk middelmadighed i
tryghedsstaten — nemlig et fremgangsrigt og beeredygtigt ansvarssamfund. (Ibid., s. 5)”

- “Desveerre er den socialdemokratiske velfcerdsstat rigtig god til at lofte ansvaret ud af

heenderne pa mennesker og leegge det i heenderne pad kolde systemer, paragraffer og

udbetalinger. (Ibid., s. 10)”
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Disse tre ovenstdende citater fra programmet er alle eksempler pé, hvordan Liberal Alliance
forseger at placere sig selv som et politisk modspil til det allerede eksisterende, som i dette
tilfeelde er Socialdemokratiet. Det relaterer sig i hej grad til Laclaus teoriafsat, der beskaeftiger
sig med begreberne request og claim. Det kan anskues saledes, at Liberal Alliance forseger at
papege, at der er ved at opsta en kloft mellem folket og det samfund, som de lever i. Dette kan
afledes til, at det er det tomrum, som de ensker at placere sig i og efterleve nogle af de krav,
som befolkningen besidder og som i stigende grad ophober sig til en utilfredshed. Dermed
forseger de ved denne &ndring af kommunikationsstrategien at skabe en diskurs, der henvender
sig til befolkningen, men i en forstand, der skal bidrage til en mobilisering mod den allerede
cksisterende “elite”. Da det kan anskues, at Liberal Alliance vil efterleve de krav, folk matte
have, som ikke imedekommes, kan man argumentere for, at partiet bliver reprasentant for en
xkvivalenskede. Som det er anfert i Laclaus teori om populisme, kan en sidan
akvivalenskade, der bestar af krav, som ikke imgdekommes, muliggere fremkomsten af folket
og i et videre omfang formeringen af et antagonistisk forhold, som kan adskille folket fra
magten. I dette tilfeelde vil sidstnavnte antagonistiske forhold formentlig udgere vaelgerne, der
reprasenterer folket, og den socialdemokratiske regering, som representerer magten og det
institutionelle system. Det er en anden tilgang end tidligere, hvor partiet helt konkret rettede
kritik imod, at eliten blev gjort til skamme under den socialdemokratiske regering. I
arbejdsprogrammet fra 2019 skriver partiet: “For at markere vores veerdier er det nodvendigt
at teenke elitcert. Elite er et fyord i vores socialdemokratiske tankegang, men hvad enten vi
hylder H.C. Andersen, Carl Nielsen, Kierkegaard, Grundtvig eller fodboldlandsholdet, sd er
det netop eliten og det sublime, vi hylder og maske endda lader os inspirere af. (Liberal
Alliance, 2019, s. 32)”. Der er derfor sket en markant @ndring i den méde, hvorpd Liberal

Alliance onsker at itales@tte deres egen position og rolle i forhold til befolkningen.

Denne udvikling i partiets tilgang til at mobilisere folket understreges yderligere flere gange i
den made, hvorpa de ensker at konstruere folket til et samlet alternativ til det allerede
eksisterende. For pa trods af, at de i markant stil, i 2035-planen, har kritiseret Socialdemokratiet
og deres made at lede landet p4, s er der pa trods af det, elementer de ensker at bygge videre
pa. Det ses ved citatet: “Men selvom vi ikke scetter lighedstegn mellem den socialdemokratiske
tryghedsstat og velfeerd, anerkender vi, at nogle opgaver, som vi bor lose i feellesskab, godt kan
ske gennem den offentlige sektor (Liberal Alliance, 2022, s. 13)“. Dette citat kan ses som et
forseg pa at konstruere en virkelighed, hvor Liberal Alliance og Alex Vanopslagh er klar over,

at der er en stor del af befolkningen, der finder tryghed i den made, hvorpa Socialdemokratiet
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har ledet landet p4, men at de med deres forte politik kan levere en politik og et produkt, der er
endnu bedre. Det er samtidig en méde, hvor der bliver skabt noget konflikt i befolkningen, hvor
Liberal Alliance forseger at skabe noget refleksion hos valgerne. Det er det i den forstand, at
de forseger at pipege, at Socialdemokratiet 1 hoj grad har skabt en sdkaldt barnepige-stat, hvor
borgerne ikke er selvstendige. Det er et retorisk treek, hvori de samtidig anerkender, at det er
nedvendigt med den offentlige sektor, hvilket ligeledes er en udvikling af deres

arbejdsprogram, hvor den offentlige sektor i storre grad blev anset for vaerende overflodig.

Pa baggrund af de to kampagner er det tydeligt, at der har vaeret konkrete kommunikative
overvejelser hos Liberal Alliance og Alex Vanopslagh. Det kan set i lyset af teorien ikke
entydigt kategoriseres som varende grundet populistiske traek og bevagelser. Det kan ogsa
vere et resultat af, at den offentlige diskurs og fokus pd et emne @ndrer sig. I
arbejdsprogrammet fra 2019 citeres partiet eksempelvis for: “- Der bor scettes stop for
investeringer, som medforer hojere afgifter og darligere konkurrenceevne — scerligt i form af
PSO-opkreevninger. (Liberal Alliance, 2019, s. 31)”. Her udtrykker partiet en kritik overfor
den ensidige og dyr danske klimasatsning, der skal forsege at gore Danmark CO-2 neutralt.
Det er imidlertid en anden diskrepans, der kommer til udtryk i 2035-planen, hvor de i stedet

citeres for:

“At fole sig forpligtet pd hinanden betyder ogsd, at man foler sig pd forpligtet pa det, vi giver
i arv til fremtidens feellesskab. Lige sa vigtigt det er at give mennesker mulighed for at lade
penge og ejendom ga i arv, lige sa vigtigt er det at sorge for, at vi passer sd godt pd vores
omgivelser som muligt. Valget star ikke mellem velstand og beeredygtighed, for velstand er
selve forudscetningen for beeredygtigheden. Hvis vi ikke har mulighed for at passe pa hinanden,
har vi heller ikke mulighed for at passe pd kloden. (Liberal Alliance, 2022, s. 16)”.

Ved det ovenstdende citat ses der en tydelig @ndring i den méde, hvorpa Liberal Alliance agerer
rent politisk og positionerer sig i forhold til resten af befolkningen. De er ikke lige sa kritiske
og kategoriske modstandere, som tidligere navnt, over for velferdsstaten og det at agere som
en kollektiv enhed. Det illustreres blandt andet i citatet, hvorfor det bliver tydeligt gjort ved, at
det ikke er et en til en valg mellem velstand og beeredygtighed.

Det er ikke ensidigt muligt at sige, at det skyldes populistiske overvejelser, at partiet har valgt
at endre retning, da det i ligesé hej grad kan skyldes en ideologisk udvikling i partiets tilgang.
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Naér det sa er sagt, sé er der klare populistiske tendenser i den méde, hvorpa partiet valger at
positionere sig i forhold til befolkningen, hvilket iseer kommer til udtryk i 2035-planen, hvor

Alex Vanopslagh forseger at positionere sig i gjenhgjde med borgerne og potentielle vaelgere.
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Alex Vanopslaghs bog “Vejen til Ansvar”

Analyse af Liberal Alliances kommunikationsstil ud fra branding og
personaliseringsteori

Inden der dykkes mere minutigst ned i empirien, skal det fremsattes, at Alex Vanopslaghs bog
“Vejen til Ansvar” som format ogsd har en sarlig vaerdi i henhold til branding. Det er ved at
bruge bogformatet muligt for Alex Vanopslagh som politisk akter at gd uden om medierne i
sin henvendelse til borgerne. Det giver ham dermed sterre mulighed for at have kontrol med
og praege budskabet i den retning han ensker, nar han ved hjelp af bogen kan gi uden om

mediernes dagsorden og i stedet agere som sin egen vagthund (Klinger og Svendsson, 2014).

Karisma og personlig brand som politisk redskab

Brugen af de sociale medier har bidraget til, at de politiske akterer i hgjere grad har mulighed
for at prege egne budskaber, hvilket ogsa har fort til en eget tendens til at bruge personlige
brands som redskab til at henter stemmer pa. Dette fokus pd personlig branding ses flere steder

i bogen:

Jeg forte en god valgkamp. En serios god valgkamp, i al beskedenhed. Jeg var en rockstjerne
til de fleste debatter, mit indhold pa sociale medier var originalt, kreativt, sjovt og skarpt, og
Jjeg rendte rundt og teenkte: “hold nu keeft,hvor er jeg god. Sikke et talent jeg har”” (Vanopslagh,
2023, s. 123).

I citatet ses det, hvordan Alex Vanopslagh under valgkampen havde fokus pd sig selv som
brand ved netop at fokusere pé diverse elementer, der skulle gore ham mere attraktiv som
“vare”. Han omtaler blandt andet sig selv i ental “hvor er jeg god” og ikke partiet som helhed.
Dette understreger, at han her har sarligt fokus pa sin egen indsats og ikke partiets indsats som
helhed. Dette spiller overens med den egede tendens, der ogsa ses til personalisering i politik,

hvor der er oget fokus pd at brande enkeltpersoner (Pedersen, 2016).

Hver gang jeg talte med veelgere pd gaden, fik jeg at vide, at de havde bemcerket mig. Og ja,
hvor gjorde jeg det bare godt. Men nej, hvor ville de aldrig stemme pd partiet. (Ibid., s. 123)
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Dette understottes ogsa af citatet her, der netop viser Alex Vanopslaghs oplevelse af at blive
bemarket som enkeltperson og formand for partiet. Der kan argumenteres for, at det méske
serligt er source attractiveness, der ogsd kommer i spil, ndr det gaelder Alex Vanopslagh som
brand. Dette kan bl.a. ses ved, at det han serligt har gjort sig bemarket for at vare retorisk

steerk. Dette ses der ogsa eksempler pa i bogen sdsom:

“Jo mere mennesker bliver gjort til midler for andre, desto mere visner vi”(Ibid., s. 28).

Der kan her ogsa vare tale om, at maden han formidler sig selv pd, afviger en smule fra den
gennemsnitlige politikers, eftersom han i relativt stort omfang udtaler sig om spergsmal, der
ikke nedvendigvis kan kobles direkte til et politisk emne, men i hgjere grad til nogle

grundleggende vardier eller grundleeggende livssyn, som det ses her:

“Her er to vigtige: Mennesker, der betragter al modgang som et resultat af andre menneskers
dumme beslutninger og handlinger, er ulidelige at veere i selskab med. Veerre er kun

mennesker, der betragter al medgang som et resultat af egne fortreeffelige beslutninger og

handlinger” (Ibid., s. 125).

Her ses et eksempel pa et budskab, der nermest kan siges at “ga ud over” det rent politiske.
Den “vare”, som Alex Vanopslagh her prover at szlge, er altsd mere omfattende end blot et

politisk budskab, hvilket han ogsé selv kommer ind pé her:

“I tiden op mod folketingsvalget i 2022 gik jeg lcenge og spekulerede over, om vi kunne kare
en kampagne for Liberal Alliance, som havde livs- og menneskesynet som det centrale. Et
budskab om personligt ansvar og et opgor med offermentaliteten. Jeg troede pa, at det budskab
var vigtigere at fa ud til sd mange danskere som muligt forud for valget end budskaber om

vores realpolitik” (Ibid., s. 135).

Disse tydlige overvejelser fra Alex Vanopslaghs side, hvad angar partiets
kommunikationsstrategi viser, hvordan det kan vaere mere effektivt at selge en hel pakke af
verdi og livssyn, da denne strategi méd siges at have haft en positiv indvirkning pa
valgertilslutningen. Det kan yderligere overvejes, om denne strategi netop har veret serlig

lukrativ ved at placere Alex Vanopslagh som frontfigur og billede pa det livssyn eller "vare",
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som enskes at s@lges til vaelgerne. Der kan flere steder i bogen udledes af formuleringer, at

Alex Vanopslagh virker til fremstér retorisk staerk:

“At std overfor statsministeren i en duel pd ord var en smal sag for en gammel danmarksmester
i debat. Men at tage ansvaret for som leder- at blive den, der treeffer beslutninger, leegger
strategien, tager de sveere konflikter, har ansvaret for helheden - alt dét var jeg ikke klar til”

(Ibid., s. 195).

Her tydeliggor han, at en af hans styrker s@rligt er at vare retorisk sterk samtidig med, at han

prasenterer en selvrefleksion i samme citat, der understetter den retoriske styrke, han ser ud til

at besidde.

Det fremgér blandt andet ogsé ud fra Liberal Alliances kampagne forud for valget 1 2022:

Og ja, du er da et offer for alt muligt, Men du er sa meget mere end det. Du har sda pokkers
meget at bidrage med. Du kan blive dygtig til ting og gore en forskel. Du kan hjcelpe andre
mennesker, du mader pa din vej. Du kan veere den gode kollega, den opmceerksomme ven eller
den keerlige forcelder Du har muligheden for at pavirke verden og folks liv til det bedre. Du
kan godt! (ibid., s. 144).

Alex Vanopslagh fremstér her retorisk steerk med et budskab, der pa4 mange mader kan siges at
vakke genklang hos en del mennesker, idet det netop ikke handler om realpolitik, men derimod
livssyn. Samtidig ses der en kritik af Socialdemokratiets formidling af vaerdier som tema i lobet
af bogen, hvilket Liberal Alliances formidling af politik eller neermere livssyn/vardier ogsé pé

flere mader fremstir som modvagten til:

“I vores beskceftigelsessystem begyndte vi med at fjerne folks ansvar- og sidenhen tog vi ogsad
friheden fra dem. Det er uendeligt trist. Og endnu mere trist er det, at vi skal kalde sddan et

system for solidarisk” (Ibid., s. 140).
Det er her tydeligt, at han kommer med en stikpille til Socialdemokratiet, hvilket samtidig er

en effektiv made at knytte verdier og livssyn sammen med realpolitik. Som Alex Vanopslagh

ogsa her skriver, har sarligt fokus pd verdikampe:
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Socialdemokraterne havde ikke vundet magten, men de havde vundet veerdikampen (Ibid., s.

133)

Dette synspunkt, skaber god grobund for den kommunikationsstrategi, Liberal Alliance
efterfolgende har fort, hvor der netop lader til at vare et stort fokus péd at vinde den sdkaldte
vaerdikamp og indgyde nogle af disse verdiset hos befolkningen og forandre folk holdninger,

som der ogsé fremgar her:

Hvis en politiker ikke er i stand til at forandre folks holdninger og veerdier , kan han ikke skabe

forandringer pa Christiansborg. Sd kan han kun flytte kommaer eller fore andre partiers politik
(Ibid., s. 133).

Hvad angér source credibility og source attractiveness kan det overvejes, at Alex Vanopslagh
lader til at st staerkt pa begge omrdder, men maske sarligt i henhold til source attractiveness.
Dette heenger sammen med, at der virker til at veere positiv feedback omkring Alex Vanopslagh,
méske 1 hojere grad end selve partiet, hvilket ogsé led til at vere tilfeldet ifolge Vanopslagh
her:

Hver gang jeg talte med veelgere pd gaden, fik jeg at vide, at de havde bemcerket mig. Og ja,
hvor gjorde jeg det bare godt. Men nej, hvor ville de aldrig stemme pd partiet. (Ibid., s. 123)

Det virker saledes til, at veelgerne er begejstrede for den made, som han formidler sig selv pa,
og samtidig lader der til at have veret en vis diskurs i den offentlige debat omkring Alex
Vanopslaghs udseende, som der skrives til politikens brevkasse:

“Kapitalismens nye kaptajn far kvindehjerter til at boble over. Ogsé blandt mine mest

venstredrejede veninder” (Katzenelson, 2019).

Denne tilsyneladende form for tiltreekning af Alex Vanopslagh, vil altsd samtidig give ham
den fordel, at der er starre chance for, at velgerne vil vare enige i hans standpunkter. Dette

gelder naturligvis for begge kon.
Nér det geelder source credibility, altsd hans umiddelbare trovaerdighed set fra velgernes
synspunkt, kan det ogsa hjelpe at han fremstér sterk retorisk og derfor mere gearet til ogsé at

fremstd som en mand med ekspertise inden for det, som han taler - eller i dette tilfelde
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skriver om. Om han fremstar som en, der har en vis form for objektivitet, kan vere svarere at
vurdere, eftersom han netop er politiker, der samtidig seger at tilegne sig valgere ud fra en

relativt klar politisk retning.

Personalisering

I henhold til personalisering af Alex Vanopslagh som leder, kan det overvejes, om han ikke pa

flere omrader falder ind under kategorien karismatisk ledelse frem for traditionel ledelse.

Der kan blandt andet peges pd den tendens, der ses til, at han i hejere grad ensker
samfundsandringer end bibeholdelse af samfundet, som det ser ud. Dette er naturligvis sat pa

spidsen.

“Hvis nogen mangler noget i dagens Danmark, skyldes det ikke velfeerdsstatens manglende

generpsitet” (Ibid., s. 141).

Der fremfores her en implicit kritik af velfaerdsstaten, som den ser ud nu, hvilket i sammenspil
med en del andre udtalelser i bogen, giver indtrykket af ensket om at forandre samfundet.
Denne forandring forseger han ifelge teorien om karismatisk ledelse, saledes at opnd ved brug
af en eksplicit personlighed og gennem relationelle forhold. Det ses, at Alex Vanopslagh
prioriterer at styrke disse relationelle forhold pd forskellige mader, herunder serligt ogsa
gennem de sociale medier. Der kan ogsé argumenteres for, at selve bogen som helhed kan vaere
med til at styrke det relationelle forhold mellem valgerne og Alex Vanopslagh. Han deler flere

steder ud af sit eget privat- og folelsesliv:

Jeg ved det, for jeg har selv veeret der, hvor jeg blev opslugt af bitterhed, vrede og selvynk,
fordi jeg mente, jeg blev udsat for svigt og uretferdighed. (Ibid., s. 127)

Denne uddeling af sine folelser, ses der et andet eksempel pa her:

Jeg sad i min lejlighed og greed ukontrolleret (Ibid., s. 187).

Denne form for dbenhed med sit eget folelsesliv kan vaere medvirkende til at styrke relationen

mellem valgerne og ham, og det virker derfor ogsé som en prioritet for ham gennem bogen at

47



styrke denne samherighed. Det virker ogsa til, at Alex Vanopslagh er interesseret i at skabe en
form for inklusion blandt sine valgere, hvilket bl.a. kan ses rent kommunikativt med sloganet
“du kan godt” (Ibid., s.144). Dette forseg pa at skabe progressive samfundsendringer ud fra

inklusion er netop ogsd kendetegnet ved den karismatiske ledelse.

Denne form for karismatisk ledelse kommer ogsa til udtryk ved, at Alex Vanopslagh, gennem
personalisering, agerer som eksempel for den politik, eller i dette tilfelde de budskaber, som

Liberal Alliance udsteder:

“Men livet er scerligt hardt for den, der gor hele sit velbefindende og sin fremtid afheengig af
andre mennesker... Jeg ved det, for jeg har selv veeret der, hvor jeg blev opslugt af bitterhed

og vrede og selvynk, fordi jeg mente, jeg blev udsat for svigt og uretfeerdighed” (Ibid., s.127).

Her bruger Alex Vanopslagh sig selv som billede pa de budskaber og vardier, som han
italesetter. Disse verdier og livssyn bruger han sa endvidere til at selge sin realpolitik til

vaelgerne.

Samlet set kan det udledes, at Alex Vanopslagh i sin bog “Vejen til Ansvar” i hej grad forseger
at selge verdier og livssyn som en vare til vaelgerne. Han tilbyder derved sine livssyn og
realpolitik i en samlet pakke samtidig med, at han gennem personalisering selv at agere som
eksempel og frontfigur for denne vision. Dette gor han blandt andet ved brug af karismatisk
ledelse, hvor han serligt fokuserer pé at styrke de relationelle forhold mellem ham og valgerne,

som det ogsa ses med den dbenhed, der er omkring hans privat og felelsesliv i bogen.

Analyse af “Vejen til Ansvar” med afsat i Laclaus populismeteori

I det folgende afsnit vil Alex Vanopslaghs bog “Vejen til Ansvar” blive analyseret i henhold
til populisme, som det er blevet teoretiseret af Ernesto Laclau. Heraf vil analysen folge méden,
hvorp4 teorien er operationaliseret i henhold til indikatorer. Derved knyttes bestemte teoretiske
begreber samt forstaelser, jevnfor de rammeteoretiske overvejelser, til bogens overordnede

konstitution sdvel som konkrete passager, der fremgar i den.

Selvom der er talrige opfattelser af populisme, er en fellesnaevner ofte, at der er en leder, som

indtager en central plads. Allan Dreyer Hansen eksemplificerer, som anfort, dette med
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Socialdemokratiets tidligere leder Thorvald Stauning og sloganet ‘Stauning eller Kaos’. I den
henseende fremstar Stauning som alternativet til det kaos, der ville foreckomme foruden den
leder, der kan samle folket 1 bevaegelsen mod den fravaerende fuldstendighed. Pa lignende vis
har Alex Vanopslagh udgivet en bog, der knytter Liberal Alliances formand til partiets nye
image, der lovpriser vigtigheden af ansvar i befolkningen. Bogen hedder “Vejen til Ansvar” og
giver et indblik i formandens politiske liv og visioner om liberalisme. Det er altsd en form for
manual til, hvad Alex Vanopslagh dybest set vil med partiet Liberal Alliance, samt de syn han
har pé den nuverende politiske og samfundsmessige konstitution. P4 den made, kan det altsa
argumenteres for, at Alex Vanopslagh reprasenterer den tomme betegner, der symboliserer
Liberal Alliances visioner og ambitioner, ligesom det var tilfaeldet med Thorvald Stauning og

Socialdemokratiet.

Alex Vanopslaghs samtidsdiagnose

Som det anfores i teoriafsnittet om populisme, spiller begrebet diskurs en central rolle i Laclaus
forstaelse og teoretisering af populisme. Diskurs omfatter mere end blot noget, der begrenses
til tale og skrift, men fellesna@vneren vil vere, at diskursen representerer noget, der ikke
eksisterer for det rationelle kompleks, men bliver konstitueret gennem det. Grundleggende kan
det siges, at noget er, hvad det er gennem dets relationelle forskellighed til noget andet, og at
handlinger og ord kun far mening i forhold til andre handlinger eller ord. I henhold til projektets
genstandsfelt kan Alex Vanopslaghs bog ‘Vejen til ansvar’ ses som et udtryk for en diskurs,
der rundes af dens stillingtagen og, i forleengelse af det, afstandstagen til andre handlinger og
ord. Det skal forstds sdledes, at diskursen, som bogen reprasenterer forst bliver til og
konstitueres gennem det faktum, at Alex Vanopslagh i bogen opstiller alternativer til det
samfund, han ser sig utilfreds med. Bogens indhold, og den diskurs den repraesenterer, er altsa,

hvad det er gennem dets relationelle forskellighed til, hvad det adresserer.

Alex Vanopslagh begiver sig ud pd en form for samtidsdiagnose, hvori han ger sig
betenkninger omkring samfundets tilstand set i lyset af liberalismens rolle — eller mangel pa
samme — i det. I dette sammensurium af kritikpunkter af det konstituerede samfund beskriver
Vanopslagh, hvordan en offerfortelling karakteriserer samtiden, samtidig med at der peges
fingre ad den siddende regeringen mere eller mindre indirekte: "I dagens Danmark findes der
kun én form for fattigdom, og den bor i anden. Der er politikere, der siger, du ikke kan noget

og brug for hjcelp, og vi er andre, der kcemper for at myndiggore alle borgerne i omsorgsstaten.
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Ingen fdr et bedre liv evigt offer” (Vanopslagh, 2023, s. 12). Denne offerfortelling, som Alex
Vanopslagh fremferer og kritiserer, kan ses som et udtryk for en fom betegner, jevnfor Laclaus
teori om populisme. Det skal ses i lyset af, at fremforslen ikke er konkretiseret, men er
omgardet af potentiel betydning. Betragtningerne om den fattigdom, der bor 1 &nden samt
‘omsorgsstaten’, som Alex Vanopslagh karakteriserer det, udger substanslese formuleringer
og kan potentielt udnyttes i politiske henseender. Her antydes det, at Vanopslagh ved, hvad der
er bedst for folket samt en slet skjult kritik af det, han kalder ‘omsorgsstaten’, som man méa
antage, er en reference til de forgangne socialdemokratiske regeringer. I forlengelse heraf
skrives mere udtemmende om en indskraenkning af frihed, der praeger samfundet, som det,
ifolge Vanopslagh, ser ud i dag: "Tendensen er klar, den liberale verdensorden er presset,
bdde indefra og udefra, flere vender den ryggen, og der er vind i sejlene til de partier og
politiske ledere, som vil bleese stort pd retssikkerhed, proportionalitet, frihedsrettigheder,
frihandel og alle andre forhindringer, som indspiste eliter angiveligt lcenker folkets sande
interesser med” (Ibid., s. 25). Ovennavnte citat opridser den grundleggende trussel, som
Vanopslagh mener liberalismen udfordres af. Han refererer heraf til den forhenverende
socialdemokratiske justitsminister Nick Haekkerups udtalelse om, at overvigning skaber mere
frihed. Samtidig skriver Alex Vanopslagh, at truslen mod frihed ogsa barer preg af ideer, der
gror 1 vores egen have: “Ogsd i flere vestlige lande er der en tendens til, at flere og flere er
villige til at give deres frihed i bytte for mere tryghed. De soger mod steerke statsmeend — eller
statskvinder i Danmark — der med kontrol, styring, regulering og en fast hand kan skabe et
mere trygt samfund” (Ibid., s. 25). Igen forekommer en mere eller mindre direkte kobling til

den socialdemokratiske regering i Danmark.

Alex Vanopslaghs syn pa den offentlige samfundselites “tyranni”

Alex Vanopslagh skriver endvidere om de visioner, han gor sig omkring ledelsen af Liberal
Alliance. De er bundet op pd nogle betragtninger af, hvad liberalismens nuvarende forfatning
beror pa, samt hvordan Alex Vanopslagh forestiller sig, at liberalismen ideelt kan se ud. Heri
skriver han: “Men jeg vil ogsd noget andet med partiet Liberal Alliance. For hvis det eneste,
liberalismen har at byde pad, er en lovsang af samfundets vindere og deres blik for okonomiske
nogletal, sa vil liberalismen langsomt visne bort. Liberalismen er sd meget mere end en
eliteideologi. Jeg tror pd, at alle — bade de rige og mindre rige danskere — vil fd en bedre og
mere meningsfuld tilveerelse i et samfund, der bygger pd liberale ideer” (Ibid, s. 9). Deraf kan

det anskues, at Alex Vanopslagh tager afstand til forestillingen om, at liberalisme skal vere
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forbeholdt samfundets elite og dermed ikke komme den gengse befolkning til gavn. Han
skriver endvidere, at han vil fere liberalismen tilbage til en mere klassisk forstaelse, som har
blik for andet end ekonomisk vekst og personlig frigerelse, hvorved det anfores, at sdfremt det
at vaere liberal udelukkende handler om velstand og frihed, ender liberalismen med at vere en
deende ideologi, der kun er relevant for eliten (Ibid, s. 11). Derved kan det altsa siges, at Alex
Vanopslagh tegner et billede af, at den nuvarende liberalistiske forfatning tilgodeser eliten.
Dette kritiseres, da han mener, det kan udgere en trussel, hvorved liberalismen langsomt vil
visne bort. I den forbindelse ma det alt andet end lige vare et udtryk for en afstandstagen til
eliten, som ideologien, Liberal Alliance bygger pa, risikerer udelukkende at tilgodese. Alts4,
vil Alex Vanopslagh vk fra den forestilling, séledes at liberalismen, han vil vare reprasentant
for, kan favne bredere og samle folket om de betragtninger, han geor sig i forbindelse med at
give ansvaret tilbage til folket. Det flugter overordnet med ideen om, at populisme, jevnfor
Laclaus teori, 1 sin essens udger et antielitistisk element. Heraf vil populister altid vere i
opposition til noget andet. I den henseende ma Alex Vanopslaghs betragtninger om
liberalismens tilgodeseelse af eliten vare et udtryk for, at hans stisted og det, han ensker at
reprasenterer, er i opposition til selvsamme forestilling om liberalismen, som varende

reprasentant for en elite.

I takt med, at Alex Vanopslagh i bogen forseger at danne en modpol til den herskende politiske
elite, kommer han ogsa med eksempler, der er med til at konkretisere, hvordan han tidligere
har oplevet og erfaret det, der har vaeret en del af det eksisterende politiske spil. Det udtrykker
han séledes i bogen: “Min tid som lokalpolitiker pa Kobenhavns Rddhus var med til at forme
mit syn pd den offentlige samfundselite og det institutionelle tyranni, som gennem hundrede dar
har filtret sig sd dybt ind i praktisk dansk velfcerdspolitik” (Ibid., s. 11). Her understreger han,
at han tidligere har oplevet, hvordan den offentlige samfundselite i hej grad har varet med til
at diktere og satte dagsordenen for resten af befolkningen, men hvor det kan afledes, at det for
ham at se ikke er den ideelle méde at lede et folkestyre pa. Rent analytisk kan det anfagtes
saledes, at det fremstar som et forseg pd at tage afstand fra den offentlige ide om, at Liberal
Alliance blot er et parti for eliten. Det kan anskues som et kommunikativt populistisk greb, der
derved kan anskues gennem Laclaus teoretisering om populisme. I den henseende er det
relevant at inddrage Laclaus betragtninger om tomme betegnere, som kan udgere et populistisk
strategisk element. Som anfoert er tomme betegnere udtryk for begreber eller symboler, der
endvidere ikke berer praeg af en unik betydning, men i stedet er omgardet af potentiel

betydning. Det kommer isar til udtryk ved brugen af ordet “tyranni”, der giver konjunktioner
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til noget, der mest af alt minder om et diktatur. Deraf ordet “tyranni” anskues som noget
substanslest, der kan betyde mere end én ting og ligeledes i1 overfort betydning, som det
henvises til i dette konkrete brug af ordet. Det kan anskues pa den méde, at den eksisterende
politiske elite bliver italesat som et tyranni, som kan samtidig kan anferes, som verende en

ded metafor, i henhold til noget, der samtidig er umuligt og nedvendigt at navngive.

Endvidere forekommer der et sammenspil mellem den liberale tankegang, der ensker at frigere
folket 1 hojere grad fra det allerede eksisterende. Samtidig med det, gor han det pa en made,
hvor han benytter sig af en form for selvransagelse, da han italesetter, at han tidligere selv har
bidraget til den fremgangsmade, der har veret veret til grund for, at det har udspillet sig, som
det nu engang har gjort. Derfor kan Alex Vanopslaghs syn pd den etablerede politiske
konstitution beskrives ved, at han som en part, der har vaeret med til at bidrage til den udvikling,
eller mangel pa samme, har formet ham som den politiske leder, han er den dag i dag. Han
forseger at tage afstand fra det, men er klar over, at det sker pa baggrund af de erfaringer og
oplevelser, som han har haft qua sit virke som blandt andet lokalpolitiker. Det er derfor et syn,
der er praeget af, at han selv har varet en del af det hele, men samtidig har det skabt en rekke
refleksioner hos ham, der blandt andet har gjort, at han har faet et mere kritisk syn pé det
etablerede. Det har derfor ogsd haft en eksplicit indvirkning pé, hvilken udvikling han

personligt selv ensker, at hans parti, Liberal Alliance, skal tage i fremtiden.

Sammenfattet kan det siges jevnfor Alex Vanopslaghs betragtninger om henholdsvis
forestillingen om liberalismens tilgodeseelse af eliten og det etablerede politiske systems
jerngreb over for folkets frihed og muligheder for liberale tilvalg, at de anferte betragtninger
udger ensket om en opposition til det etablerede — bade i forestillingen om liberalismen, men

ogsé i det politiske system.

Hvordan konstruerer Alex Vanopslagh folket?

Gennem bogen er det tydeligt, at Alex Vanopslagh forseger at komme den mere folkelige side
af ham til livs. Det understreger han flere gange 1 bogen, bade eksplicit, men ogsa implicit. Det
kommer blandt andet til udtryk ved citatet: “Jeg tror pd, at det betyder noget, hvad jeg er
rundet af, og at min historie og mine ideer kun kan give mening for andre, fordi jeg ikke er
scerlig forskellig fra de fleste i min generation” (Ibid., s. 10). Her konstruerer Alex Vanopslagh

et folk, der beror sig implicit pa at vaere en del af et modsatningsforhold til den politiske elite.
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Det kommer blandt andet til udtryk ved, at han anser sig selv for ikke at vaere sarlig forskellig
fra de fleste andre i hans egen generation. Det kan anskues som verende et forseg pé, at gore
sig selv til en del af folket, hvilket kan ses som et konkret populistisk kommunikativt treek. Det
stemmer overens med Laclaus teoretisering af begrebet diskurs, hvor virkeligheden opfattes og
dannes i1 samspillet og kommunikationen, og dets forskellighed fra andre og andet. Det er i
dette genstandsfelt, at Alex Vanopslagh helt konkret forseger at indga i den samme gruppe som
den “almindelige” borger og dermed adskiller sig diskursivt fra den offentlige samfundselite.
Derved opstar diskursen i den relationelle forskellighed til det etablerede politiske system. Det
er en made, hvorpd han positionerer sig indirekte som en modpol til de, der er magtfulde pé
baggrund af deres ekonomiske bagland, etc., hvor han i stedet forseger at tale ind i den
virkelighed, der tilskynder, at han i stedet blot er ligesom den almene jevnaldrende. Det er med
til at skabe en form for identifikation for folket, hvilket yderligere kan vaere et forseg pa at
skabe en mobilisering af at skabe et alternativ til det eksisterende. Han benytter sin egen
persona og karakter pd en made, der gor, at det er muligt for vaelgerne at afspejle sig i ham,
hvilket igen skaber en fornemmelse af, at han er til for dem. Derfor kan man, jevnfer Laclaus
populisme teori, anskue det saledes, at Alex Vanopslagh ensker at gore op med den forestilling
om, at han blot er en eliteer hgjreflgjspolitiker, der er til for den gverste del af samfundet, men
i stedet er en bredt favnende figur, der i hans konstruerede verden blot er som den gangse
borger. Sammenfattet kan det anferes, at Alex Vanopslagh forseger at adskille sig fra den
offentlige samfundselite, hvorved diskursen manifesterer sig i sin forskellighed fra det, der
tages afstand fra. I den henseende kan man anskue Alex Vanopslaghs udsagn om, at han ikke
er forskellig fra den gaengse borger, som et udtryk for en diskurs, der ikke eksisterer for det
rationelle kompleks, men konstitueres gennem det. Deraf er handlingen kun, hvad den er,
gennem dens forskelle fra andre mulige handlinger. Altsa, beror hans handling pa det udsagn,
at han indirekte ikke tilhorer den offentlige samfundselite, og dermed konstitueres handlingen

jevnfer forskelligheden, som Alex Vanopslagh forseger at adskille sig fra.

I bogen “Vejen til Ansvar” starter Alex Vanopslagh med at kortlegge Liberal Alliances
nedgang, for han blev formand for partiet frem til den opbakning, som de har den dag i dag.
Heraf skriver han om en form for liberal opvignelse i ungdommen: “Men en blomstrende
liberal begejstring havde grebet scerligt de unge veelgere, som ellers plejer at stemme rodt.
Hvad skete der lige dér?” (Ibid., s. 8). Heraf laegges der altsa til grund for en ungdom, der
udtrykker et politisk skifte og opger med, hvad der typisk har preget den selvsamme ungdom.

Dette viderefores med en undren over, hvorfor det politiske stasted i ungdommen har taget det
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skifte, som Alex Vanopslagh karakteriserer. Han skriver endvidere om ungdommen og dens
kvaler: Vi kan alt, har alt, undtagen traditioner. Vi kemper mod perfekthedskultur og
polarisering i en verden, hvor alle vil veere noget helt scerligt- og kreever retten til at blive
hyldet alene for at veere sig selv”’(Ibid., s. 12). Sammenfattet med fernavnte betragtninger om
‘omsorgsstaten’ og den indspiste politiske elite, kan det anfores, at liberalismens opblomstring,
ifolge Alex Vanopslagh, er et udtryk for ungdommens opger med det system, de er vokset op
1. Altsd, har Alex Vanopslagh kridtet stregerne op til et antagonistisk forhold mellem den
voksende liberalisme i ungdommen og de problemer, der er opstaet med systemet, der, ifolge

Alex Vanopslagh, har fremstillet en offerfortelling om selvsamme ungdom.

Man kan sdledes spore sig ind pa en form for narrativ, som fremstilles ud fra Alex Vanopslaghs
betragtninger i bogen. Der er den offentlige samfundselite, som fremskynder offerfortellinger,
og som, ifelge Alex Vanopslagh, mere eller mindre direkte fremstiller et budskab til
ungdommen om, at de ikke er i stand til noget uden ‘omsorgsstaten’, som det udtrykkes. I
forlengelse af det kan det argumenteres for, at Alex Vanopslagh samler en opposition under
parolen ‘du kan godt’, som var et decideret slogan under valgkampen forud for folketingsvalget
12022. Sammenfort med Laclaus teoretisering af populisme, der, som navnt, kan kondenseres
til, at populister vil vare i1 opposition til noget andet, kan det argumenteres for, at Alex
Vanopslagh laver en fortelling af en ungdom, der stdr i opposition til den offentlige
samfundselite. De sammenfattede udsagn ma siges at bere praeg af en antielitisme, der
endvidere reprasenterer et antagonistisk forhold. Dette kan som anfert resultere i en voksende
kloft mellem det institutionelle system og folket, som Laclau havder i sin teori. Laclau
argumenterer ydermere for, at nir en sddan a&kvivalenskaede, med krav der ikke imedekommes,
opstar, bliver folket en potentiel historisk akter. Dermed kan fanomenet ses som en populistisk
konfiguration.  henhold til narrativet, som Alex Vanopslagh har opstillet, kan det argumenteres
for, at der er opstaet en akvivalenskaede af krav, som ikke imgdekommes af det institutionelle
system, og som der blandt ungdommen er ophobet sig til en utilfredshed. Dette synliggeres,
ifolge Alex Vanopslagh, ved opblomstringen af en nyliberalisme — bade blandt ungdommen,
men ogsd eksemplificeret i partiets nye retning, der fokuserer mere pa individuelt ansvar.
Jevnfor Laclaus teori kan der i forlengelse af de populistiske forudsetninger forekomme en
konsolidering af akvivalenskeden, som pa samme tid kan konstruere det, der kaldes en
populcer identitet. Derved kan man argumentere for, at Alex Vanopslagh i sin bog er fortaler

for, at ungdommen reprasenterer en ny uomgangelig helhed, der vokser sig utilfredse med
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oppositionen og sammenfattet udger et antagonistisk forhold til den offentlige samfundselite.
Dette kan fore til den populcere identitet og en eventuel politisk mobilisering af selvsamme.
Alex Vanopslaghs egne betragtninger om populisme

Alex Vanopslagh er tydeligt bevidst omkring begrebet populisme og hvilke sammenhange,
som ordlyden af dette medferer, hvad end det galder i den politiske debat, men ogsa i blandt
befolkningens underbevidsthed. Det understreger han flere gange i bogen og italesatter det
ogsa helt konkret ved citatet: "Selv hajreflojspopulister spiller en vigtig rolle i vores demokrati.
De fdr store centrumpartier til at forstd vigtigheden af befolkningernes oversete og relevante
bekymringer- og forpligter dem pd at tage problemerne alvorligt og lose dem uden at forbryde
sig mod retsstaten” (Ibid., s. 23). Ved citatet fremstar der en tydelig bevidsthed af, hvordan
opfattelsen af populisme spiller en rolle i méden at fore politik pa, og hvordan den bruges som
et skremmemiddel. Det kommer iser til udtryk via den made, han indleder satningen “Selv
hajrepopulister”. Der skabes der en forstdelse af, at populister, og ise@r hejrepopulister,
forbindes med noget darligt. Det kommer han til livs ved at tale ind i, at de har en demokratisk
rolle, der er med til at skabe noget forpligtelse blandt politikerne. Det spender overens med
Laclaus rammesattelse af begreberne request og claim. Alex Vanopslagh legitimerer ved
citatet behovet for, at folket drages af politikere, der benytter sig af populismens virkemidler,
da det er en made, hvorpé det er muligt for befolkningen at blive hort og blive mobiliseret pa.
Nér det er sagt, sé taler udsagnet derimod ikke ind 1 en virkelighed, hvor Alex Vanopslagh
valger at placere sig selv og Liberal Alliance som et parti, der har populistiske tendenser og
traek, men gor det alligevel pd en méde. Det gor han is@r ved at understrege, at populismen
bidrager til at fa centrumpartierne til at forstd vigtigheden af befolkningens krav, hvorfor det
kan anses som, at det er et krydsfelt, hvor han og Liberal Alliance i nogen grad placerer sig
selv 1. Det er derfor, ifolge Alex Vanopslagh, nedvendigt med aspekter af populisme, hvis der
skal opretholdes et balanceret demokratisk samfund, men samtidig ensker han ikke at placere

Liberal Alliance som en del af den populistiske hgjreflgj eksplicit.

Sammenfattet kan der siges en reekke ting om Alex Vanopslaghs ‘Vejen til Ansvar’ i henhold
til Laclaus teoretisering af populisme. Bogen er forst og fremmest et udtryk for en diskurs, der
reprasenterer en afstandstagen. Dermed bliver bogens indhold til gennem dets relationelle
forskellighed til, hvad det adresserer. Indholdet i bogen barer praeg af beskrivelser og
betragtninger, der kan anskues som tomme betegnere omgerdet af potentiel betydning.

Navnligt illustrerer Alex Vanopslaghs betragtninger om ‘offerfortellingen’, ‘omsorgsstaten’
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og ‘tyranni’ Ernesto Laclaus beskrivelse af tomme betegnere. Endvidere fremfores, i bogen, en
afstandstagen til ideen om, at Liberal Alliance er et parti, der er forbeholdt en elite. Dette er et
karakteristika for populisme, som 1 sin essens er antielitistisk. Ydermere belyste analysen et
antagonistisk forhold mellem den, ifelge Alex Vanopslagh, voksende liberalisme i ungdommen
og de problemer, som systemet medferer. Heraf samler partiformanden en opposition under
parolen ‘du kan godt’, som modsvar til de forgangne socialdemokratiske regeringers
‘offerfortaellinger’. Dette kan resultere i en voksende klaft mellem det institutionelle system og
folket. Alex Vanopslagh har opstillet et narrativ, hvor det argumenteres for, at der er optegnet
en xkvivalenskaede af krav, som ikke imedekommes, og som der blandt ungdommen er
ophobet sig til en utilfredshed. Det anfores slutteligt, at Alex Vanopslagh, i sin bog, er fortaler
for ungdommen som representant for en ny uomgangelig helhed. Denne vokser sig utilfreds
samfundseliten, som danner ramme for det antagonistiske forhold. Netop det element flugter
overordnet med populismens grundtrek, der kendetegnes ved, at populister altid vil vere 1

opposition til noget andet.
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Den voksende kloft mellem kennene

Pa baggrund af analysen kan projektet udlede, hvordan Liberal Alliances politiske
kommunikation tager sig ud, men det efterlader en raekke samfundsrelevante spergsmal
ubesvaret. Disse vedrerer, hvorvidt partiets kommunikation, og hvad den reprasenterer,

medforer utilsigtede konsekvenser 1 den demokratiske sammensetning.

Da Liberal Alliance navnes som et konkret eksempel pa et parti, hvor serligt de unge maend
udger en stor del af vaelgerne, er det her relevant at stille spergsmalstegn ved baggrunden for
dette. I en Zetland artikel belyses disse forhold, hvorved der trekkes trade til en bredere
samfundsrelevans. Heri skrives om tendensen, der peger pa en opdeling af ken, der i hojere
grad berer preg af en polarisering. Denne opdeling af kennene kan blive yderligere forstaerket
gennem s@rlige politiske frontfigurer eller sékaldte karismatiske leder”, som det kan ses med
Alex Vanopslagh, der er en person, som sarligt de unge mand ser ud til at kunne spejle sig i

(Jensen, 2024).

Denne tendens er serligt interessant, ndr man ogsé kigger pd det scenarie, der sker rundt om 1
verden, hvor serligt unge mand og kvinder bliver mere polariserede rent politisk (Ibid.).
Polarisering foregar serligt pa et vaerdipolitisk plan, hvor kvinderne i stigende grad bliver mere
venstreorienterede, mens mandene holder en mere stabil og tenderende til svag udvikling mod
hejre. Dette kan vare med til at skabe en form for kleft i Generation Z, der pludselig fremstar
som to separate generationer rent holdningsmaessigt. Selvom udviklingen og kleften er saerligt
voldsom i udlandet, sdsom 1 Sydkorea, USA, Tyskland og Storbritannien, er vi ogsé begyndt

at se tendenser pa forskelle 1 holdninger pa tvars af kennene 1 Danmark (Ibid.).

Denne udvikling er ogsd noget, som formand Alex Vanopslagh selv italesatter 1 et interview

med Borsen:

“Sandheden, bdade i Danmark og i alle andre vestlige lande (...) er, at de unge meend bliver en
lillebitte smule mere hajreorienterede, mens de unge kvinder bliver markant mere
venstreorienterede og woke og mere optaget af identitetspolitik. Og sa vinkler man det
gudhjeelpemig, som om det er de unge, der er blevet radikaliserede. Det gor mig vred” (Dane,
2024). Citatet understreger, at Alex Vanopslagh mener, at det er en uretmassig kritik af de

unge mand. Samtidig udtrykker han, at sammenh@ngen i hgjere grad skyldes, at kvinder er
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blevet mere venstreorienterede, hvilket har ledt til den sterre klgft mellem kennene. Derfor kan
det pa baggrund af Alex Vanopslaghs udtalelser udledes, at han ikke mener, at hans og partiets
kommunikationsstrategi spiller en veasentlig rolle i den stigende samfundsmaessige
polarisering. Det kan derved diskuteres, om kommunikationsstrategien kan vere et resultat af

den kenskleft, der har vaeret tiltagende i1 nyere tid.

Alex Vanopslagh mener, at mendene udszattes for en urimelig kritik i deres rolle i den politiske
konskleft og den dertilherende polarisering mellem kennene. Dette kommer til udtryk i
folgende citat om hans slogan: “Vores ‘Du kan godt’- kampagne er det bedste eksempel pa det.
Den indeholder nul politiske forslag. Du kan kritisere den for, at den slet ikke handler om

politik. Men den virker i forhold til at scette fokus pa borgerlige veerdier og livssyn”(1bid.)

Pa baggrund af projektets analyse kan det dog diskuteres, om Alex Vanopslagh bidrager til en
oget polarisering. Sloganet kan anskues som noget, der bidrager til mere end blot en
understregning af hans afstandstagen. Det skal ses i relief til det narrativ, det indirekte bygger
pa, hvorved der opstilles en opposition til den offentlige samfundselite, der, ifolge Alex
Vanopslagh, taler borgerne ned i henhold til hans udsagn om ‘omsorgsstaten’ og dens
‘offerfortaellinger’. 1 den henseende kan sloganet ‘Du kan godt’ ses som et forseg pa en

mobilisering af folket, som udger et antagonistisk forhold.

Zetland-artiklen argumenterer endvidere for negativ polarisering, hvor mennesker indtager
deres standpunkter i opposition til noget andet. Dette flugter endvidere overordnet med
projektets analyse med afsat i populisme, som altid vil manifestere sig i opposition til andet. I
forlengelse heraf eksemplificeres dette faenomen i henhold til unge mand, der foler sig
forbigaet af den stot stigende progressive venstreflgj, som navnligt bliver repraesenteret af

kvinder (Jensen, 2024).

Man kan derfor argumentere for, at det er den form for tryghed og personalisering, som Alex
Vanopslagh reprasenterer og kan anskues som varende faelles stisted for de unge maend, der
har svaert ved at navigere i den stigende polarisering mellem kennene. Det er is@r hans
karismatiske ledelsesstil, der kan diskuteres til at veere samlingspunktet for disse, omend det

ikke virker til at vaere et overlagt forseg pé at vere “de vrede unge maends reprasentant”.
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Det kan diskuteres, om det fenomen har en forsterkende effekt pé kloften mellem kennene,
som lader til at vere stigende. Som det navnes i artiklen, udger situationen i Sydkorea et
bekymrende eksempel pd, hvordan det stigende mellem mand og kvinder i en politisk kontekst
barer preg af negative tendenser: “Den stigende konskloft i Sydkorea ser ud til at have
betydning for, hvordan samfundet udvikler sig. Feerre og feerre unge sydkoreanere bliver gift.
De har verdens laveste fodselsrate pa 0,72. Det vil sige, at hver kvinde fdar under ét barn i
gennemsnit, og fadselsraten forventes at falde yderligere de nceste ar” (Ibid). Pa baggrund af
projektet og dets resultater kan man derfor diskutere, at Liberal Alliances
kommunikationsstrategi indirekte bidrager til en eget polarisering. En sddan polarisering har i
andre lande vist sig at medfore alvorlige konsekvenser for demokratiet, nar der opstar en kloft
mellem kennene. Lignende tilstande vil man pa sigt kunne frygte for ville kunne tage sig ud i
dansk kontekst, men omvendt har rapporten fra VIVE, som tidligere anfort, ikke vist tydelige

tegn pa en politisk polarisering (Pedersen, Christensen & Petersen, 2022).

Pé den anden side argumenteres der, jevnfer Zetland-artiklen, for, at man alligevel kan spore
tendenser til en polarisering i Danmark, som ikke er set tidligere (Jensen, 2024). Et interessant
aspekt ved rapporten fra VIVE, som bliver fremhavet, er politikernes relativt betydningsfulde
rolle i forhold til at medvirke til at mindske polariseringen i befolkningen. Det kan politikerne
gore ved konsekvent at opretholde en respektfuld og sympatisk tone over for deres politiske
modstandere, hvorfor det kan diskuteres, at politikerne i nogen grad er medansvarlige for, i
hvor hej grad udviklingen af polarisering er mulig i samfundet (Pedersen, Christensen &
Petersen, 2022). Derfor kan det pa nuvaerende tidspunkt ikke siges, at der er en udpraget grad
af polarisering, men at der opstar afvigelser fra, hvad man tidligere har observeret. Polarisering
er endvidere et genstandsfelt, der er under konstant udvikling, hvorfor der ikke er et endeligt
facit pa det. Derfor udger det et felt, der fortsat er relevant at beskeftige sig med og monitorere

for fremtiden.
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Diskussion af undersogelsens resultater

I dette afsnit, vil der vaere en diskussion af undersegelsens resultater i henhold til bade
kvaliteten af resultaterne og herunder ogsa troverdigheden. Efterfolgende vil det ogsé blive
diskuteret, hvorledes anden empiri, og inddragelsen af denne, kunne have haft indvirkning pé

undersogelsen og dens resultater.

I projektets undersogelse af Liberal Alliances kommunikationsstrategi, og dennes relation til
populistiske karakteristika, blev der straebt efter at sikre en vis videnskabelig kvalitet.
Videnskabelig kvalitet handler blandt andet om at sikre, at der er en sammenhang mellem det,
man ensker at undersege og det, man reelt underseger (Kristensen og Hussain, s. 20, 2019).
Denne betegnelse daekker over begrebet gyldighed, og i vores undersegelse kan der
argumenteres for, at de udarbejdede indikatorer til operationaliseringen af Laclaus
populismeteori netop kan vare med til at sikre validiteten. Omvendt ligger det kritiske aspekt
af at sikre validiteten ogsé heri, da det er afgerende, at det er de korrekte spergsmal, der er
valgt som indikatorer for undersegelsen. Da Laclaus populismeteori er kompleks, kan det vaere
en udfordring at stille de spergsmal, der netop indkapsler den del teorien, der er relevant for
problemformuleringen. Herudover kan det diskuteres, om den valgte forskningsmetode i dette
tilfeelde dokumentanalyse, samt valg af teori, bidrager til besvarelse af problemformuleringen.
Det kan samtidig diskuteres, at det er et sarligt aspekt af kommunikationsstrategien, der pa

denne made undersoges, hvilket pa samme tid er et bevidst valg af afgraensning.

Laclaus populismeteori er, i1 sin abstrakte natur, en teori, der kan vere svar at arbejde med ud
fra et generaliseringsperspektiv, da det netop kan vaere udfordrende at overfore resultaterne fra
denne undersogelse af en mere specifik case ud i andre sammenhange. Dette er en
karakteristisk udfordring ved casestudier, men resultaterne af vores undersogelse vil dog stadig

kunne bruges som et forskningsbidrag til videre undersegelser.

For at imedekomme de udfordringer, der ville kunne vare ved gennemsigtigheden i
undersogelsen, har vi ogsa fremlagt de indikatorer, som vi har kodet ud fra og forsegt at vere
transparente 1 henhold til de metodiske og teoretiske valg, som der er truffet i
opgaveskrivningen. I henhold til vurdering af trovaerdigheden i undersogelsen kan det igen
vaere et udtryk for en imedekommelse af udfordringer ved at opretholde en hgj troverdighed,

at der er anvendt teoritriangulering. Derudover er der blevet anvendt forskellige teorier, der
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kan bidrage til forskellige perspektiver bade i fortolknings- og analyseprocesserne (Hostrup, et
al, 2009).

I analysen blev der inddraget Alex Vanoplslaghs bog “Vejen til ansvar” og kampagnerne
“Arbejdsprogrammet” fra 2019 og “2035 planen” fra 2022. Disse kunne have varet suppleret
af et interview med en eventuel kommunikationsradgiver eller en chefradgiver. Dette havde
potentielt givet yderligere forstielse for kommunikationsstrategien. Det er ikke sikkert, det
ville have indvirkning pd projektets gyldighed, men det kunne méske have @ndret pa
undersogelsens resultater. Resultaterne kan derfor anskues som verende gyldige og geeldende

ud fra det perspektiv og den rammesattelse, der er opsat for denne projektopgave.
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Konklusion

Som folge af de resultater, vi er kommet frem til i analysen, kan det overordnet siges, at Liberal
Alliances kommunikationsstrategi, gennem personalisering, beror sig pd at anvende Alex
Vanopslagh som en slags frontfigur. I forlengelse af dette kan han ses som et eksempel pa det
livssyn og de vardier, som partiet kobler sammen med deres realpolitik. Dette gores ved brug
af en karismatisk ledelsesstil, hvor der blandt andet fokuseres pa at styrke den relationelle
forbindelse mellem Alex Vanopslagh og velgerne i forseget pd at salge netop Liberal
Alliances "vare” til vaelgerne. Dette fokus pé personalisering og branding af Alex Vanopslagh
som eksempel pd de verdier og den politik, der szlges, spiller ogsd sammen med brugen af
kommunikative greb, der har populistiske traek. Dette kommer serligt til udtryk i méden,
hvorpa han positionerer sig selv i forhold til befolkningen. Herudover kan det, ud fra serligt
kampagner, overvejes hvorvidt udviklingen i partiets verdigrundlag er rent ideologisk eller
ogsé er et udtryk for populistiske aspekter, idet de bevager sig fra at vaere et eliteparti til et
parti, der favner bredere og lengere mod midten ifelge udviklingen, som den ses i
arbejdsprogrammet og 2035-planen. Der kan peges pa populistiske karakteristika i forbindelse
med analysen af bogen, hvor det blandt andet kan peges p4, at bogen er udtryk for en diskurs,
der barer praeg af en afstandstagen. Denne afstandstagen kommer blandt andet til udtryk ved
ideen om Liberal Alliance som et elitert parti. Der tegnes herudover et billede af, at Alex
Vanopslagh har opstillet et narrativ, hvor det argumenteres for, at der er optegnet en
ekvivalenskade af krav, som ikke imgdekommes, og som blandt ungdommen har ophobet sig
til en utilfredshed. Alex Vanopslagh kan anskues som fortaler for ungdommen som
reprasentant for en ny, uomgangelig helhed. Denne vokser sig utilfreds med samfundseliten,
som danner ramme for det antagonistiske forhold, hvilket kan siges at flugte overordnet med
nogle af populismens grundtrek. Heraf samler partiformanden en opposition under parolen ‘du
kan godt’, som modsvar til de forgangne socialdemokratiske regeringers ‘offerfortaellinger’.
Dette kan resultere i en voksende kloft mellem det institutionelle system og folket. Det kan
saledes vurderes, at der ud fra bogen “Vejen til Ansvar” kan ses elementer af populistiske
karakteristika, hvilket ogsa kan kobles sammen med den kommunikationsstil, der fores fra

Liberal Alliances side.
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